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Rezime:

Da li dosadasnje iskustvo u spra@iemju i odvijanju procesa tranzicije omafjye dublje sagledavanje sustine
ovog procesa? Da li je jasda sadrzaja tranzicije iz 90-ih proSlog vijeka i mekdvije decenije ostala ista? Da
li postoje neke sumnje u naSim predstavama o tgi?ziDa li moZda tranzicija ide u pogreSnom praycu
pogotovu ako je testiramo sa stanoviSta nekih bildgiobalnih tokova.

Ideja rada jeste upravo ukazivanje na potrebu &nijeg odnosa prema praksi tranzicije i dominantfilojzofiji
shvatanja ovog procesa, kao i na potrebu da svakalja, posebno manje zemlje, trebaju da vod®ma i o
svojim specifinostima i realnoj snazi.
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Abstract:

Is the experience we have in implementing refornt taansition processes enough to enable us totlsee
essence of transition? Is our understanding oftthesition contents from 90’s still the same afigo decades?
Do we have any doubts about our notions of tramsgils it possible that transition is heading theomg way,
especially if we test it from the perspective tdifel global flows?

The main idea of this paper is to point out thecheemore critical view on the practice of transitiand the
dominant philosphy underlying the understandingtio$ process; as well as the need that each country
especially small countries should take care abbairtuniquenesses and real strenghts.
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IDEJA:

Da li dosadasnje iskustvo u sprdemju i odvijanju procesa tranzicije omagje dublje
sagledavanje sustine ovog procesa? Da li je @ssadrzaja tranzicije iz 90-ih proSlog vijeka
i nakon dvije decenije ostala ista? Da li postogken sumnje u naSim predstavama o
tranziciji? Da li mozda tranzicija ide u pogreSngmavcu, pogotovu ako je testiramo sa
stanovista nekih budih globalnih tokova.

Ideja rada jeste upravo ukazivanje na potrebuckijig odnosa prema praksi tranzicije i
dominantnoj filozofiji shvatanja ovog procesa, kaona potrebu da svaka zemlja, posebno
manje zemlje, trebaju da vodeuaa i o svojim speciénostima i realnoj snazi.

RAZRADA IDEJE:

Sto je, zapravo pokrenula tranzicija — koje pro@eeji su to manje vidljivi procesi koji su
pokrenuti a koji oblikuju kontekst kretanja napdife Odnosno Sto su posljedice tranzicije
kada se posmatra dinarki?



Da li smo nadili neke lekcije ili izvukli pouke iz dosadasnjegkt tranzicije, bilo prakthog
bilo teorijskog karaktera?

Na kraju bih ukazao na potrebu razmisSljanja o ng@aspdigmi ekonomije i u tom kontekstu
posmatrano potrebu tranzcije tranzicije.

HIPOTEZA:

Tranzicija je promjena ®k&a razmisljanja i ponasanja ljudi! RazmisljangonaSanje ljudi je
dominatno pod uticajem interesne strukture i stiiktdruStvene néo. Otuda je tranzicija
promjena druStvene strukture énoAko je to shvatanej tranzicije onda je pitange ldje ta
nova struktura na liniji megatrendova razvoja. Mbjpotea je dadominatno _shvatanije i
provodenje tranzicije nije u saglasnosti sa_novom globatnm pozornicom, sa novim
vremenom!

Kuda ide tranzicija?

U tranziciji su porenute dvije ideje:
1. Stvaranje novih nacionalnih drzava (26)
2. Stvaranje novog drustva- demokratski kapitalizam

Ove dvije ideje na nivou prakse se lagano stapgpdnoj: stvaranje drzave blagostanja
odnosno idealaocijalne drzave

Ako je drzava blagostanja, putevid socijalizma, da li je dosadasnja tranzicijelpz iz
revolucionarnog socijalizma u evolutivni socijalza

Da li smo upali u zamku socijaligkie transformacije socijalizma? Da li smo upali mnka
paradigme klaghe nacionalne drzave?

Koji su to procesi koje na praktiom nivou pokrée tranzicija i koji nevidljivo oblikuju nasu
makar blisku budénost?

Po mom misSljenju, tri su procesa veomka snazna:
1. Konstruktivizam
2. Mehanicizam
3. Politicizam

Nesto o svakom:

1. Konstruktivizam: Unapriejd znamo Sta khemo! Vjerujemo u naSu konstruktivigtu
viziju razvoja druStva. Postoji opsti cilj i shodimm opsStem cilju treba gledati druStvo! Zar
Zavodi za planiranje nisu bili drustveni konstrukiekonomskog sistema? Zar najagpamet
nije bila npr. u Gosplanu? Ta planska (konstruktitka ekonomija) je zavrsSila u ekonomiji
oskudice, kako kaze Kornai Kfjna posljedica konstruktivizma je udaljenost od mesti i
neuvazavanjéinjenica i poruka svakodnevnog zivota.

Jos blize, konstruktivistka logika se zasniva na uvjerenju da neko drugeboha Sto su
moji interesi od mene! Npr. pametna vlada zna bgijgg da uloZzi moj novac od mene, pa
zato propisuje visoke poreze. Visok porez ima, gavstalog i poruku druStva: bolje mi



znamo Sto treba gtanima nego oni sami! Konstuktivizam je viSe oslanpa logiku naredbi
i pomcti, nego na logici stvaranja uslova i uklanjanjappeka razvoju. Moderna rijeza

konstruktivisttku logiku jeste strategija! Za Sto nam sve nijerg@ona strategija? Npr. u
Crnoj Gori sve strategije su teSke blizu 20kg! Bpdgira! To je samo zaklon za birokratiju!

Jedna od omiljenih rijg@ konstruktivista su institucije! Neosporno je da igstitucije izraz
zrelosti nekog druStva, odnosa u tom drustvu, strekinteresa, a ne da su one paravan za
jacanje kolektivisttke diktature! Tokom tranzicije ¢anje institucija je shv@no kao Sirenje
drzave! A da li je bas tako? Sto je institucija? Za nije znak kako da se pona3as i zar
Zmigavac na automobilu nije institucija? ,Jeste di@avnom, ali nije na privathom
automobilom.”, kazu pobornici socijalne drzave. gpodo, zZmigavac na automobilu je
Zmigavac, a ne ideologija!*

Konstruktivisticku politiku nor, otkriva cilj ekonomske politike: akroekonomska stabilnost.
Pod tim pojmom se podrazumjevadenje ekonomije tako da Ministar finansija nemarimau

u vezi sa budZzetom! Ako drzava ubira dovoljno parezada smo u situaciji blagostanja jer
je postignuta makroekonomska stabilnost. Stopa IGEIP je npr. 8%, Sto je paisdo GDP
za 160.000.000 (npr. Crna Gora). Za toliko se ajsol povéao i budzet. Onda dolazi do
cudenja da grdani ne osjéaju tako direktno blagodeti makroekonmske stabtlhd&protiv!
Oni je pl&aju vetim porezima!

Zasto je konstruktivistka logika protiv razvoja a za rast? Konstruktivizgnuvijek vezan za
kvantitet, za nesto mjerljivo! Manje ili nikako kaalitet, za nevidljive procese, za znanje, za
nove organizacije, za inovacije.

Zar nismo svjedoci da viladesto née razvoj, vé makroekonomsku stabilnost i stopu rasta
kao cilj ekonomske politike?

Kako je bilo u socijalizmu?

2. Mehanicizam To je vazan konstitutivni element misljenja tkvazi elita. To je vjera u
tuda rijeSenja. To je vjera da nam samo spolja mogu diabra rjeSenja. ,Ne izmisljajmo
toplu vodu... PrepiSimo zakone uspjeSnih... Preumonnjihovo iskustvo... Mehatki
prebacujemo insttucije sa Zapada u nasu zemljuhdtireba da izmisljamo toplu vodudéve
da stvaramo uslove da se ona koriste i da kultarada prihvati njeno kortgnje!

Mehnanicizam je u direktnoj vezi sa vjerom u komtivizam. | jedna i druga logika
odbacuje individuu, njene interese i njene odnasdragim ljudima i odbacuje kulturu — kao
istorijski amalgam u ponaSanju ljudi! Interesi mhyeca, drustveni odnosi i kultura su vazni
za razvoj institucija! Stoga je umjesto mehanicizmeéreban evocionizam- stvaranje uslova
za otvaranje procesa, a da ovi vode ka stvarasjitugija ¢iju sustnu name upravaogika
procesa a ne logika n&je pameti!

Klju¢na greSka u tranziciji je miSljenje da odmah trela@raviti kolosalne institucionalne
promjene, Sto prije donijeti obuhvatne institucimeareforme i ugurati stvarnost u tako
vjestaki stvorene institucije i institucionalne aranzmahajcege su takvi institucionalni
aranzmani ogradavali napredak. Pokazuje se daiklanjanje prepreka u paietku mnogo
vaznije od institucija samih po sebi. ,Ova i druglustva sugeriSu donosiocima ekonomskih
odluka koji tragaju za ,okidem" ekonomskog rasta pa je bolje mjerama ciljatiuge
prepreke rastu... nego troSiti ogrgame polittke i administrativni kapital na ambiciozne




institucionalne reforme... Naravno,insttiucionateéorme su na kraju neophodne da se odrzi
ekonomski rast. Ali mozda je lakSe i efikasnije ®opristupiti kada ekonomija veaste i
kada se troskovi mogu rasporediti tokom vremena.*

3. Politizicam. Vjera da politika mora i moze da rjeSavacime problema i vjera da je
kontrola svega od politike neophodna. Filozofijditpmzma je stabilnost; odnosno potikia
stabilnost. Ovo zna sistem vlasti gdje su vlast i opozicija — vla§vo proizilazi iz
istovjetnosti ideja: odnosno opozicija nema svapuwnideju kojom moze da ugrozi viast.

Populizam je prakéni cilj, mnogo viSe vaZzan nego ideje i otvranje inoprocesa razvoja. U
jednom trenutku se da taka ravnoteze: vlast da taku nem@éne mai a opozicija téku
moéne nemdi! | to je tatka ravnoteze. Rezultat: to vodi stabilnosti, odimosamentiranju
odnosa u drustvu. Na praktom nivou to zné& da politicki sistem postaje kmica novim
idejama, novom biznisu, inovacijama i preduzetnist8hodno politkom cementiranju —
cementira se i biznis struktura: malo je novih Ean novih biznis prodora.

Cemu vode ova tri procesa: konstruktivizam, mehaaizi i politicizam? OZivljavanju stare
paradigme o vaznosti uloge drzave u ekonomiji botkoli biznisa od strane drzave vode ka
protekcionistékoj logici, guSenju biznisa i novih inicijativa. Bebzira na visoke stpe rasta,
dugora@no gledano ekonomija &ijoj osnovi su ovi procesi dugo¥no nisu razvojno odrzive

I imaju niske granice rasta! Odnosno sadasSnje ahjatranzicije, potpomognuto logikom
Zapada, neminovno vodi &@au novih tranzicionih zemalja u predvorje razvoja stalno
zaostajanje u odnosu na razvijene zemlje. Da tlaawas razvijene zemlje doSle do danasnjeg
nivoa razvijenosti mjerama koje se predlaZu nejeaim tranzicionim zemljama?

To je za mene klgno prakténo pitanje u daljem razmisljanju o tranziciji. Aj@to prakténo
pitanje, kude se kée razmiSljanje o novim pretpostavkama tranzicijeazvoja novih
zenmlja?

Prije toga, ukazao bih na to koje lekcije smo maglititi iz tranzicije, kao i na zablude
malih zemalja da slijepo sluSaju birokratsko-pthi& naredbodavne savjete u vezi sa
sopstvenim razvojem, odnosno slijede politiku melaldizacije sopstvenog razvoja.

LEKCIJE TRANZICIJE

Koje su lekcije koje treba shvatiti kao pouke meoni ponasanja pojedinaca, biznisa i drzave?
Ukazao bih na neke psiho-filozofskog karaktera, yekrajnjem tranzicija jeste promjena
ponasanjai logike u jednom drustvu.

Prvo, u zivotu treba razbiti snove o postojanjar@li pakla) u ekstremnom mitoloSkom
smislu.Tranzicija je sh¥agna kao prelaz iz jednog sistema- socijalizam ugidru
sistem: kapitalizam, kao prelazak iz svijeta tamsvijet svjetlosti. Da li smo bili
svjesni opasnosti od upadanja u drzavu balgostarja,Stvo koje takde opstaje na
preraspodieli i visokoj drzavnoj potro$rijiRa li smo bili sviesni Sumpeterovih ideja

! Dani Rodrik:Zbogom Vasingtonskom konsenzi&noeconomicus, Novi Sad, 2/2008.

2 Vidi: Norbert Elijas:Proces civilizacijeizdavaka kuwa Zorana Stojanota, Sremski Karlovci,2001.
Dejvid Lekdis:Bogatstvo i siromastvo narogdZasto su jedni siromasni a drugi bogati, Stulkotiure, 2004,
Beograd

% Edgar BrowningStealing from Each Other, How the Welfare StatesR&mericans of Money and Spirit
PRAEGER, London, 2008.



iz njegove knjige: ,Kapitalizam, Socijalizam, Demakja“? Iz ovoga proizilazi
potreba individualizacije razvoja, ne njegova braikacija!

Drugo, nismo shvatili lukavstvo drzave odnosno tgai Bez obzira na sve tehnoloske
poremeaje tokom tranzicije, u krajnjem se pokazuje dagezicija proces kako da
drzava koja je pietkom raspada jednog sistema izgubila&ppmnovo povrati viast.
U osnhovi tranzicije je povratak izgubljene énalrzave! Odnosno, anahronizam
isupnjava sadasnji koncept tranzicije!

Trece, da li smo dovoljno shvatili da je kriza Sansa®z& je razbijanje do tada
zacementiranih drusStvenih odnosa! Razbijanje zangraaih druStvenih struktura!
Kriza je kao pucanje brane... Pritisak raste, rasigte, druStvo nema mehanizam da
ga u hodu ublazava i nalazi oduske, i dolazi deerodnosno pucanja brane. Da li
da opet zadrzavamo logiku koja je dovela do krlzela je mijenjamo? Da li je
logika ostala ista i slha, samo su se promjenili iflakoje je na scenu dovela
tranzicija?

Cetvrto, glorifikacija viSepartijskog sistema, ,Nengaspodara ako nema slugu“ (Hegel),
odnosno nema ntae politike bez nemimih gratana. Slijepo preuzimanje ovog
sistema, posebno u malim, novonastmju zemljama tranzicije dovodi do
glorifikacije sistema demokratije tj. vladavine¢uee! Sigurno da je u tom vremenu
Ceriil bio u pravu kada je rekao da je demokratija asji sistem kada ne bi bilo
postoje€ih alternativa. Ipak, u vremenu tehnoloskih m@mpsti, zar nisu modi i
nove metode naposredne participacije stanovniSkag i razltitih sistema
demokratije, pogotovu u malim zemljama i na lokatniivou!

Ustavi ve&ine zemalja su obni statuti kako se udelje drzavna birokratija! Nije
iskori¥ena Sansa da se promoviSe nova ustavna paradigmesto paradigme kako
uredivati vlast i odnose u vlasti, razviti paradigrkako pojedinca zastiti od veine!
Zar Ustav ne treba biti akt koji prava pojedinciéi $td mogue samovolje vé@ne!
Trebamo viSe neposrednosti u izraZzavanju voljeiljude referenduma, manju vlast
politickih partija,... Bez obzira na pravnu snagu drzawedividualne slobodei moé
pojedinaca su ulogici porcesa budéeg druStva Tranzicija je davala Sansu da se
medu prvima ukljiimo u te procese!

Peto, u tranziciji se razvija princip da je jednsikg vaznija od slobode! Drzavna elita koja
zeli da centralizuje odnose izbacuje na povrSinu ¢®oriju: svi smo jednaki,
odnosno teoriju o jednakim stomacima! To je u su$iliozofija socijal-demokrastije
u Evropi! Zapravo, drzava blagostanja je kreacgaijal-demokratije, kao Sto je i
socijalisttka drzava bila kreacija konsturktivista i komunisRazlika je samo u
tome Sto socijal-demokrate viSe cijene novac odlae jednakost je ideal! Princip
slobode stvara uslove da princip nejednakih spassihnznanja i vjestina stvori
mnogo véu Sansu za jednakost duwe ljudima nego propisivanjem jednakosti i
kriterijuma jednakosti, kojima je izlozen 20-vijek!

Sesto, tranzicija je ukazala na nuznost svojinskenakratije, mnogo prije politke
demokratije! Svojina je poredporodice i drzave, klju¢na institucija koja regulise
odnose u jednom drustvu. Svojina atife na&in razmisljanja i ponasanja ljudi!

* Ibn Kaldum: Mukadima, Svjetlost, Sarajevo, 1985.



Kako sve resurse kojima jedna zemlja raspolazedigditi gradanima? Kako da oni
postanu vlasnici- i da sami sa tim upravljaju! Ovoai da je kuponska
privatizacija bila najbolji oblik privatizacije! Dati ljudima $su da preko trziSta
kapitala otvore procese <€enja trziSne ekonomije i shvatanja globalne ekojemi
TrziSte kapitala je vrhovni kriterijum uspjesSnodinasijskog trziSta i promjena
jednog sistema.

Sedmo, shvatanje vremena. Tranzicija ukazuje naulpumst kratakorosti i vaznost
dugora@nosti. Zapravo, upadanje u logiku kratkog rokapasmost gubljenja vizije.
To je upadanje u logiku inercije i imitacije, siinje modela razvoja koji su bili
uspjesni u proslosti. Vjera da jedja proslost — naSa budinost! To je obrazac za
ubijanje preduzettikih sposobnosti naSih ljudi'! To je obrazac da saliljbave
zanimanjima koja su prosla... D&ifho na menadzment fabrike ,Oliveti“ (pisa
masine) koji se bori da pot@ efikasnost proizvodnje, u ternutku nastanka PC
racunaral

Brzina! Brze donoSenje odluka! Vazno je shvatiti da stee $& danas deSava u
tranzicionim zemljama, u svijetu uopste, nije @iBbvo! Sve se to deSavalo i prije
Hrista i u poslednjih 2.000 godina. Kéjua razlika jetehnologija i posljedice koje
ona nosi! Ljudi danas nisu niSta pametniji! Nisuém@! Pitanje je da li su skaiji-
§to bi se moglo zakljiiti na bazi @enja starih Grka?

Da li se tokom tranzicije izgradio sistem koji brdonosi odluke? Koji uvazava
vrijeme i oplodnju novca u vremenu? Da li je velikaokratija u konfliktu sa
potrebom brzog donoSenja odluka?

Da li se mozda promjena cjelokupne civilzacije mazaziti jednom rij&ju: brzina!
Brzina je zguSnjavanje intenziteta kdéefja vremena! Stoga danasSnji prosje
vijek ¢ovjek nije 80 godina, \iega treba korigovati sa intenzitetom kdéagja tih 80
godina! Zasto su neki ljudi vigai!

Osmo, slijepa vjera u institucije kao sinonim deaglomazne institucionalne aranzmane je
zabluda! Poetak tranzicije sa unaprijed zacrtanim institucloim aranzmanom,
koji je prepisan spolja, te neuvazavanje kultut@¢aja, morala, mentaliteta ljudi iz
tog kraja vodi ogragenju razvojal To je suprotno i globalnoj tendenciji
poveavanija broja drzava, odnosno razbijanja sadaSigegsa nacionanih drzava.

Kako ve& danas istiu kriticari dosadaSnje paradigme tranzicije oni kazu da nje
vazno ukloniti prepreke, barijere, otvoriti procegg tek na toj liniji graditi
institiucije. Graditi insitiucije koje mogu da vgamuglobalni proces sa lokalnom
kulturom. Da |i su, ako je kultura vazna, sve inglje iste? Da li postoje
specifenosti? Da li sve mora biti isto da bi bilo i globaP

Da li su, kao Sto sam rekao, institucije vjera wrizave? Da li je jgnje institucija
samo j&anje drzave? Da li bi j&anje institucija istovremeno trebalo bitcgenje
drustva?

® Ronald Raijt.: Kratka istorija napretka, GeopotitilBeograd
® Svetozar Pejovich: Why is culture important?, taEucken Institute, 2003



Deveto, drzava treba da postane dio drustva, dasailt druStva. Nacionalna drzava postaje
sve viSe anahrona institucija! Vjerovatte to protivljenje ovoj tezi platiti milioni
ljudi u budnosti! Zar nije za &ekivati dace drzave koje to danas shvate, biti centri
moéi u budénosti? Kao Sto su npr. Holandija, Portugalija, Danspostale
,velesile* koje su shvatile procese koji razbijarimsko carstvo i gradile svoje
drzave na tim procesima! Da li je&ipo mogue i danas?

Deseto, tranzicioni procesi traheabrost! Procesi traZze vjeru u sebe! Procesi traze ljugie ko
su spremni da mnogo toga Zzrtvuju, pa i svoj zidatpi s one i desile! Zar Isus Hrist
nije paradigma kako se uvodi i kako se Zrtvuje dgju? Malo ko o Isusu Hristu
govori kao o hrabrongovjeku! Hrabrost se vezuje za Aleksandra Makedonskog,
Cezara, Kolumba, Napoleona,... Ali oni su bili htata odbrane i razvijaju tadasnju
paradigmu razvoja. Hrist je bio hrabar da razvigarun paradigmu i da vjeru u nju
dokaze svojim zivotom? Da li je tranzicija trebaide hrabrih duhovnih \da tipa
Klausa, Lara,....?

Iz svih ovih lekcija mozemo izviu jednu zajedriku: Okrenuti se Zzivotu i pojedincu,
njegovoj slobodi i kvalitetu Zivota jeste ta kKija poruka i lekcija tranzicije!

MALA ZEMLJA U TRANZICIJI

Kako kontekst procesa (konstruktivizam, mehanicizaoliticizam) i lekcije tranzicije utu
na kontekst drustvenih odnosa u maloj zemlji (i§moj Gori) u peridu tranzicije? Sto je u
spletu tih okolnosti pogubno za malu zemlju?

Imitacija velike i snazne zemlje! Imati sve orgadeuStva, sve ceremonijalne o
nacionalne drzave, imati brojnu birokratiju, diplatiju, izmiSljati zakone, regulatorne
sisteme...

Koja je razlika u organizaciji drustva u Crnoj GorSAD? U Crnoj Gori i Francuskoj? U
Crnoj Gori i Njemgkoj? Da li je 650.000 stanovnika isto Sto i 503evimiliona?

Da li je organizacija drzave isto Sto i McDonaldguda ista? Da li je McDonalds jedini lanac
brzih restorana?

Rijecju, da li je obl&enje globalne uniforme jedina Sansa za malu zenijignje je: Sto
moze dobiti mala zemlja od globalnih procesa akistgekao i sve ostale?

Sto je danas prosperitetno za malu zemlju?

Biti drug&iiji! Biti osoben! Biti brendiran! Biti preduzimljiVBiti jedinstven!

Da li mala zemlja ima moguaosti da realizuje ovakvu politiku? Zar je velikstem né€e
ugusiti?

" Vidi: Colin Durier: A.D. 33. godina koja je proraijila svijet, Naklada Ljevak, Zagreb, 2007



Danas je méu rukama velikih sila i malih i veoma malih zenaalyelike sile (da koristimo
staru terminologiju) imaju movelikih. Medutim, i male zemlje imaju ntovelikih. Biti mali-
postaje prednost — ako se ¢&la shvati kao snaga brzine prilagodljivosti

Zasto? Kuda idu novi globalni tokovi? Da li terba sk prilagédavamo tokovima iz proslosti
ili tokovima iz budénosti? Da li ,osvajati“ proslost koja je zavrSetiabuducnost koja je
pocela?

LEKCIJE | PORUKE ISTORIJE RAZVOJA

Da li naS ekonomski razvoj u proslosti moze datkineontekst u okviru kojeg treba
posmatrati tranziciju? Ako je cilj svake zemlje riopodennja procesa u tranziciji u njoj
poveavanje kvaliteta Zivota gdana, odnosno povavnja i pojedinénog i ukupnog

bogatstva u toj zemlji onda se neminovno postguifanje: Zasto su_neke nacije bogate,
neke siromasne?

Napredak i razvoj traZz@icijativu , a ona ne pada sa neba! Trazi tehnoloSke promalask
ljude i njihovo znanje. A inicijativa uvijek ima @preke! Zemlje u kojima su te prepreke
novim inicijativama otklanjane — danas su razvijefrécijative su vodile kaprivatnoj
svojini 1 jaéanju_institucija _baziranih _na_privatnoj svojini . Privatna svojina je bila
sredstvo za ogratavanje moi vladara i njihovog despotizma. Tamo gdje se slagpjeh —
danas su razvijeni! Tamo gdje se slave neuspjetrazp— danas su nerazvijeni. Da li je
tranzicija afirmisala _ovakav prilaz_i_shvatanje Zivota? Da li_je tranzicija afirmisala
ekonomske slobode, a to zréaslobodu pojedinaca da se bavi biznisom (zaradomonca)
kao i razvoj viere da je biznis kljuéni faktor razvoja drustva i bogatstva pojedinca!

LEKCIJE BUDU CEG RAZVOJA

Cetiri su vazne megapromjene koje se deSavaju uddgm svijetu, a koje su vazne za
shvatanje ideje ekonomskih sloboda, odnosno suganeicije...:

1) Razvoj globalne ekonomije;
2) Slabljenje nacija — drzave;
3) Nova teorija ekonomije;

4) Novi pogled na svijet

1. Globalna ekonomija

Da li ¢injenica da je Zapad nastao i postao najrazvijemjibazi inovacija i tehnoloSkih
pronalazaka, ulaganja u znanje i Sirenja trziSka Mdanas za pojedine zemlje?

Zar primjeri Irske i Finske to ne potiuju? | jedna i druga zemlja su krenule putem ulggan
u tehnologiju i znanje, odnosno u ljude! | jedrdruga su oslobodile snage preduzetniStva i
isto tako oslobodili se straha od stranaca i styakepitala. | jedna i druga zemlja su se
oslobodile mita o zr@ju nacionalnog trzista i razvile strategiju raavdpmaih kompanija

na prodaji na trziStu izvan njihovih granica. Fiagk cak uvela engleski kao zvani jezik
biznisa.



| jedna i druga zemlja su promijenile sztateSkujwizazvoja! Vizija je bila zasnovana na
sigurnosti da iako su mali, mogu biti jaki na ssf&m trziStu. Odnosno, oni su svoje zemlje
shvatili kaoplatforme za biznis sa ostatkom svijeta, a ne kaodavu u okeanu globalne

ekonomije.

Tako su postale dio globalne ekonomije.

Dva su bitna elementa globalne ekonomije:

1. Ona se odvija kroz mehanizam svjetskog trziSta Kmp@ezuje i uvezuje svjetsku
ekonomiju u jednu povezanu i kompletnu cjelinu.

2. Globalna ekonomija ukida granice odnosno ona stsaijat bez granica. Danas granice
ne postoje za komunikacije, kompanije, za kapital potrosée.

2. Globalna ekonomija i nacija-drzava

Globalna ekonomija je ekonomija koja ukida drazwgranice. Kako se ova promjena
dozivljava u naSim glavama koje stitavo shvatanje stvarnosti, posebno ekonomske,
zasnovale na klagioj nacija-drzavi? Ekonomija kao nauka je bila vezaa nacija-drzavu i
¢ak i dobila imepoliti ¢ka ekonomija.

Sta je ekonomska sustina nacija-drzave?

- ZaStita domée ekonomije. Za razvoj je vazno prije svega nadramarziste, a ne
svjetsko trziSte. Tokovi uvoza i izvoza, kao veza svjetskim trziStem su pod
kontrolom drzave. To je zatvorena ekonomija, odpogatvorena ekonomija je
nastala i prije Kejsna. Nacije-drzave imaju simbalkcionalnu teritoriju, svoju valutu
i Centralnu banku koja stiti valutu i vojsku.

- Klju¢na ekonomska filozofija u nacija-drzavi je protekgzam!

Sto se de3ava sa ovim Kjuim elementima nacija-drzave kada se otvaraju ge@temu
npr. grankne kontrole u svijetu interneta? Da li je u novislavima nacija-drzava moze
zadrzati jaku politiku funkciju, ako znamo da se dio pdalkog suvereniteta prenosi izvan
njenih granica? Da li bi drzava umjesto poke trebalo da postane ekonomska jedinica?
Nezavisno od toga da budegija-drzava, kako kaze Ohmai ikospomopolitska kako kaze
Urlih Bek.

Jasan je trend di&e globalna ekonomija umjesto pallke drzave sve viSe traziti ekonomsku
drzavu! Ovo ima nezamislive posljedice po btidazvoj u ovom vijeku. Da li tranzicija vodi
politickoj ili ekonomskoj drzavi?

3. Globalna ekonomija i ekonomska teorija

Da |i shvatanje ekonomije i denje ekonomske politike moze ostati nepromijenjeno
uslovima postojanja globalne ekonomije i slabljemgaija-drzave?

Da Ii mi, ekonomisti ptomgijemo ovu pojavu? Da li mi ekonomisti visSe gledamdivo
srce ekonomije, u ono Sto se deSava oko nas idagramo, ili smo mi viSe okrenuti
poznatim denjima iz proSlosti i kroz razne varijacije poku&ao da njima objasnimo
sadasnju ekonomsku stvarnost? Da li smo se katkaguitali: Zasto su ti veliki ekonomisti
tako mislili ?




Da li_su oni_veliki_mislioci_naSe nauke zbog togatd® su otkrili_prirodne zakone
ekonomije ili_Sto_su_njihova misao i _njihove idejeproizvod istorijskog okruzenia,
istorijskih_okolnosti u kojima su zivieli? Ako je tako, da li teorija koja je vazila u jedmo
okruzenju vazi i danas bez velikih nedostataka?Sfait nije govorio samo o fabrici, a niSta
o usluznm sektoru? David Rikardo je govorio o korapanim prednostima u vremenu kada
je njegova domovina Engleska bila velesila. Kejmsoienje o opsStoj teoriji ekonomije je
nastalo kao odgovor na Veliku ekonomsku krizu! Hajdlizes — odgovor na snagu drzave
blagostanja!

lzuzetno je vazno shvatiti da se promjenama okalnaigenjaju i teorije o ekonomiji!

Ako je ekonomska misao viSe evolutivha (prildgoa okolnostima) nego fika (prirodni
zakon), da li ljekovi stare ekonomije vaze i danas?

Ako je globalna ekonomija realnost, da li onda Kiaa makroekonomija (Kejnsova
makroekonomija) vazi i danas? Da li je makroekoridmasstabilnost, toce rei, odnos
izmedu zaposlenosti i inflacije KIgni cilj ekonomske politike? A zar tranziciona ekomska
politika ne p@iva na mitu makroekonomske stabilnosti?

Dva su prilaza:d) ili da_ ostanemo u snu nasih velikih ekonomskih mighca u proSlosti
(b) ili da otvorimo odi i trazimo srce ekonokije koja se deSava oko nas

Tehnologija je promijenila svijet. Bolje ¢ primijenila je percepciju svijeta u kome zivimo.
To mijenja i ekonomiju. A ekonomija, odnosno ekorsém okruzenje je postojano koliko i
meteorologija.

4. Globalna ekonomija i nov pogled na svijet

Danas smo joS uvijek zarobljenici mehi&ka paradigme koja je oblikovana otprilike prije
400 godine. Njeni utemeljivasu bili Frensis Bekon, Rene Dekart i Isak Njutn.
To je svijet uzroka-posljedice, determinizma i An@osti, svijet vidljivog i materijalnog.

Medutim, istrazivanje atomskog i subatomskog svije@0uvijeku razotrkilo je nemkivanu
ograntenost klaginih ideja «inivSi neophodnim radikalne revizile mnogih osnibvn
pojmova.

Svijet je mnogo kompleksniji nego Sto ga je kiasi fizika prikazivala. Kvantna fizika
otkriva tu kompleksnost (Hajnzerberg, Bor).

Ali, Sta se desilo sa nastankom kvantne fizike? lDamo usli u razumijevanje svijeta
neodré@enosti? Svijet haosa? Svijet anarhije? Da li posteka slénost izméu svijeta

kompleksne kvantne fizike i globalne ekonomije? zradi istrazivai globalne ekonomije
daju potvrdan odgovor

Pitanje je: da li se mozda globalna ekonomija, z&l@mosti sa kvanthnom mehanikom moze
nazvati i ,kvantna ekonomija“?

Crna Gora izmedu globalizacijskog Soka i globalne ekonomije
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Vratam se na ptetak rada.

Posmatrano u kontekstu izlozenih megatrendova odng®stojanja globalne ekonomije,
koji razvojni put da odabere Crna Gora? Sto dafisa njene tranzicije?

Da li je to putekonomskih slobodakoje vode globalnoj ekonomiji ili treba da prihvab
danas ponovo ozivjelprotekcionisti¢ku filozofiju u Crnoj Gori? Da li je to put fanja
biznisa i vjera da se novac stvara samo u bizilisje to vjera u drzavu kao proizdeca
novca? Da li je to vjera da se novac #Zaja na trzistu ili je to vjera u donacije, stranu
poma:, inostrane fondove, zaduzivanje, Svjetsku bankwmpske fondove? Da li je za nas
vazno trziste ili strana pom® Ispruzena ruka koja traZi je uvijek ispod ruke koja daje,
kaze jedna afrika poslovica.Da li su za na$ razvoj vazni kvalitetni proizvodivalitetne
usluge koje se proizvode u Crnoj Gori, a prodajavan Crne Gore ilcemo prodavati
crnogorske politike koncepte svijetu?

Da li ulaganje u znanje i istrazivanja i transfehnriologije koje se valorizuje na Sirem trzistu
ili ulaganja u polittare i birokratiju? Da li privatna svojina ili zadwanje drzavno-partijske
svojine?

Da li da se razvija otvorena ekonomija ili kako z@azu neo-protekcionsiti zatvorena i
kontrolisana? Kako da odgovorimo na izazove glabalje: otvorena& ili kako isticu
neoprotekcionisti zatvaranjem i razvojégi-ekonomije? Da li su protekcionisti u Soku jer s
jedne strane u globalnoj ekonomiji bez granica nemagwnosti da Stite uvozno-izvozne
tokove i finansijske tokove, a s druge strane imsiah Sta to oni mogu ponuditi na
svjetskom trzistu? Globalna ekonomija izbacuje gkoionisttku misao iz lezistal

Sva ova pitanja treba razmatrati u kontekstu glubakonomije! Oni koji shvataju da je
globalna ekonomija realnost i da je njeno odbijangludno oranje mora imaju jedan
koncept razvoja Crne Gore. Oni koji smatraju daekanomija ne postoji i koji su anti-
globalisti imaju, bar na rijgma, svoj koncept.

U tom kontekstu je vazan je odnos prema ulozi ianizaciji drzave. U naSem shvatanju
drZzava sve viSe treba da bude ekonomska jedinisag ananje politka. Sta je npr. uloga
diplomatije, ako ne ekonomska? Globalna ekonomijaaigranice. Model nacija-drzave,
odnosno polittke drzave podrazumijeva granice. Nacionalna drgang ma! Nastaje jedna
nova ma: mo¢ globalne ekonomije odnosnanoé trzista (kapitala)! To je nevidljiva mo i
mo¢ koja nikoga ne prisiljava! To je midbez prisile! Ako héeS, ukidaj granice i stvaraj
uslove da kapital die i da se zadrzi! Ako eS, kapital ide drugdje! Zemlja koju budu
zaobilazili investitori osdena je na zaostajanje! Da li je to péamje budzetske potroSnje u
Crnoj Gori neka snaga za privenje kapitala? Da li je Crnoj Gori zaista potreloim
40.000, a [ie ih viSe, ljudi koji primaju platu iz poreza?

Mi smo predlagali koncept mikro-drzave, ekonomskazivojno organizovane drzave koja bi
podstakla razvoj jednog otvorenog i na znanju zesmog druStva i dali smo alternativu
sadasnjem politkog sistemu u Crnoj Gori — udenje predsjediikog sistema i joS neke
izmjene.

Koncept pokuSava da bude u skladu s vizijiom ékianja Crne Goreu tokove globalne

ekonomije. Ali, ko nema znanja i oé@a za principe globalne ekonomije, teSko da je anog
razumijeti koncept mikrodrzave.
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Sve je to shugeno u kontekstu mehatie paradigme i mehatkog pogleda na svijet, pa je
mikro shv&eno kao nesto nedostojno za visoke Crnogorce!dalile snaga wisini i tezini,
atomska bomba bi se morala zvati drtijga

Ipak, jedna nova ekonomska misao koja nastaje 0j@ori, vjerovatnace uticati na dalje
tokove u na@inu razmisljanja. Zapravo, od samogetka tranzicije smo shvatili da su mnogi
problemi sa kojima Zivimo novi i da se ne mogu ajeti receptima starih ekonomskih
teorija. Ne postoje recepti, pogotovu ne - u suijkbmpleksnosti i m&izavisnosti, svijetu
nove tehnologije i znanja, u svijetu kada paradig@snovana nézici ustupa mjesto jednoj
novoj paradigmi, zasnovanoj nabiologiji, odnosno taj prelaz od determinizma Kkoji
proizilazi iz zakona fizike u neodtenost i neizvjesnost evolucije i razvoju nove ekoske
teorije. Trazi se novi pristup ekonomiji i na tgskom i na praktinom nivou! Mi smo mozda
jedina struka u Crnoj Gori koja je tim putem kremwald samog petka tranzicije. Mozda
smo zato i najviSe na udaru kritike.
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