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Filozofija istorije krize

Abstract: Prevailing approach which dominates science of eaaios today, and becomes axiomatic assumtpions say:
market is a imperfect mechanisnand as such it makes big mistakes.These mistdkesarket are the main cause of
the crisis. In order to prevent market from makmigtakes, strong state regulation is needed. Ifstate regulates the
market, i.e. if the state restrain unbridled markéid forces, the crises will not occur. This apach might be close to
me once | was a student of economics with no expegi But, even then | didn’t quite understandetqglanation of
Big economic crises, which was the result of hymehpction — nobody could buy produced goods! Alavith
acquiring new knowledge and new experiences, tpaeation of crisis remained unclear to me. | gtdrto beleive
that wrong actors are accused to be responsiblaffercrisis. Today | firmly believe thtite state provokes the crisis
when disable the market to function naturallAs | intend to accept the challenge to prove tlgon, this paper will
preceed one more comprehensive project aimed t&ndin the paper I'll keep the focus of my attemtio two myths:
myth of current economic crisis and myth of Bignexoic crisis.
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Rezime: StanovisSte koje dominira, koje poprima status aksige: trziSte je_imperfektan mehanizankoji u svom
funkcionisanju pravi velike greSke i upravo te gee§ziSta su uzrok krize! Da trziSte ne bi pravibtike greske, treba
ga regulisati od strane drzave. Ako drzava reguliz&te, odnosno obuzda stijihnost trzisSnih divgnaga, tada e
biti krize. MoZda mi je sve ovo bilo blize kao st ekonomije bez iskustva, mada mi je i tada bé@msno
objasnjenje Velike ekonomske krize, koja je bilultat hiperprodukcije - nije ko imao da kupi pnezlenu robu! Kako
sam sticao praktha i nova teorijska znanja, ovaj stav o uzoricmia&kimi je postajao sve nejasniji i nejasniji i sige
sam usvajao filozofiju da je za krizu optuzen pégneakter. Zapravo danas sam na stanovistu da fjevogrzava ta
koja je onemogdavajuéi da trziSte funkcioniSe na svoj prirodan @ uzrok krize Upravo izazov dokazivanja ove
teze me je motivisao da krenem u jedan obuhvatoguhvatcemu je ovaj tekst samo prethodnica. Ovdije bih ge pr
svega zadrzao na dva mita: mit sadasSnje ekononmseeilmit Velike ekonomske krize.

KLJU CNE RIJECI: KRIZA, KAMATA, TRZISTE, TEHNOLOGIJA, DRZAVA, CENINRABANKA

1. Ideja rada

Ucestvovao sam na viSe konferencija i skupova o krizposljednjih nekoliko mjeseci, kako u
Evropi, tako i u SAD i Juznoj Americi. Uz to, objaye se veliki broj tekstova o krizi. Svakako, tu
je i liécno iskustvo sa sadasnjom krizom, prije svega kaelaktualnog preduzetnika (osnéza
privatnog univerziteta). Svakako se ne mogu zabbmawnase ,krize* s kraja proSlog vijeka. Uz to
pripadam generaciji koja jecila marksisttku teoriju krize, kao i neomarksisku, npr. Paul-a
Sweezy-ja.

| pored svega toga ja ne mogu sebi da objasnininsuktize na n&n i argumentima koji danas
dominiraju u javnosti, nauoj, strinoj i politicko;.

StanoviSte koje dominira, koje poprima status aksige:trziste je imperfektan mehanizam koji

u svom funkcionisanju pravi velike greske i upragareske trziSta su uzrok krize! Da trziSte ne bi
pravilo tolike greSke, treba ga regulisati od strainzave. Ako drZzava reguliSe trziSte, odnosno
obuzda stijihnost trziSnih divljih snaga, tadaediti krize. Mozda mi je sve ovo bilo blize kao

studentu ekonomije bez iskustva, mada mi je i t@itta nejasno objasnjenje Velike ekonomske
krize, koja je bila rezultat hiperprodukcije - nig@ imao da kupi proizvedenu robu! Kako sam
sticao praktina i nova teorijska znanja, ovaj stav 0 uzoricmaekmi je postajao sve nejasniji i
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nejasniji i sve vise sam usvajao filozofiju da gekrizu optuzen pogreSan akter. Zapravo danas sam
na stanovistu da je uprawzava ta koja je onemoguéavajuéi da trziSte funkcioniSe na svoj
prirodan _nadin_uzrok krize. Upravo izazov dokazivanja ove teze me je motovida krenem u
jedan obuhvatniji poduhvatemu je ovaj tekst samo prethodnica. Ovdje bih ge pvega zadrzao

na dva mita: mit sadasnje ekonomske krize i miikéetkonomske krize.

2. Globalna finansijska kriza (2007 - ?)
2.1) Kuda ide ovaj svijet?

Danas je Amerika, kolijevka velikih kriza, puna eadace novi Predsjednik rijeSiti probleme.
,D0Sao je kraj liberalne doktrine - \i@mo se Kejnsu i drzavi!“ je ono Sto danas preowada
SAD, ali i u Zapadnoj Evropi. Neki idu i dalje irtle da je doSao kraj kapitalizmu i da ulazimo u
novi sistem koji joS nema svoje ime! Ne bih raspeavo pitanju kuda danas ide svijet nezavisno
od danasnje krize, ¥ebih samo naveo odgovor Aleksisa de Tokvila iz sred.9.vijeka, koji je na
ovo pitanje odgovorio: ,Govote iskreno ja ne znam i mislim da to prevazilazi wacvih nas.
Jedno je poznato — da se stari svijet zavrdavaleKiamisliti novi?Cak ni najvéi umovi danasnjeg
vremena nisu u stanju da to kazu, isto kao Sto umenckih ljudi nisu mogli predvidjeti propast
ropstva, dollazak hiédanskog svijeta, najezdu varvara — sve one velilgatige Sto su izmijenili
lice zemlje.'

Zato i ne bih imao hrabrosti da predlm buddnost svijeta, bez obzira Sto je ona jasnéinigi
koja je vezana za Obamu, IMF, i sl.

»Zar nismo jednom za svagda utvrdili da modernomstiru trebaju menadzeri 'koji znaju sve’, a
ne filozofi koji ‘ne znaju nista’?" (S. Redjj NIN, 3041)

Mozda je upravo u ovom objasnjenje otkud u nastoxag rada rijé ,filozofija"!
2.2. NuzZnost promjena

Od kada je u 2008.godini palo trziSte kapitala, gamije usle u teSke, kada su se nesigurnost i
ekonomske teske paele Siriti prvo Amerikom, a kasnije i svijetom, @oia se refren: ,TrziSna
ekonomija je propala! Potrebna je promjena!”.

Shodno Obami, kasnoj BuSovoj administraciji, Repanicima i Demokratama u Kongresu,
mnogim stranim elitama i medijima, rjeSenje je @ajgu regulacije, w®j potrosnji, véem
kreiranju novca, v@m dugovima,...

ViSe regulacije, viSe subvencija, viSe drzave — @dilozofija koju podrzava w@na u G-20 —
najvetem skupu svjetskih kapitalisfa.

Diskusije se uglavnom vode o poZeljnim rjeenjirgge interese ¢uva to predloZzeno rjedenje?
Mozda se zato i ne postavlja pitanje: ,Otkud kriza®bic¢ajen odgovor je zbog nevienih kredita
uzetih za kupovinu kia! ZaSto se ne wvéaju krediti? Zato Sto su banke davale kredite
zajmotraziocima koji nisu bili kreditno sposobni.zASto su banke davale te kredite tako lako i bez
osiguranja? To je mozda k§oa raskrsnica u shvatanju danasnje krize i njéoediije!

! De Tokvil, A. (2002) O demokratiji u Americi“Sremski Karlovci, str.45.
2 Kennedy, P. (2009)Karl Marx and the G-21) International Herald Tribune, April"2
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,Pohlepa je kljgni uzrok ovakve situacije* — pohlepa banaka i pphleajmotraZilaca kredita!

Ne ulazéi u ove rasprave, pridruzujem se onoj maloj griggrnmmista koji kazu da je optuzivanje
pohlepe za krizu isto Sto i optuzivanje sile graije za avionske nesie

U nastavkutu iznositi miSljenje kako je doslo do pa@amja ,household bubble&, koristéi neke
radove sa konferencije Mont Pelerin Society-a (Néark, marta 2009) i Asocijacije privatnih
univerziteta (Guatemala City, aprila 2009), kaajnoviju literaturu iz ove oblasti.

2.3. Ko je kreirao ,Household Bubble* — drzava ilitrziste?

Skoro svako od nas se &esavjeta da je ulaganje udeunajsigurnije jer vrijednost ke ne moze
pasti. Sa ove osnove mnoge drzave (birokratijepditicki podsticale politiku kreiranja ,druStva
svojine* (da véina gratana posjeduje neku svojinu) i oma@guale su jeftine kredite. To je dovelo
prije svega u SAD, do drastie apresijacije cijena stanova. Krajem 2006.gogménje na trzistu
pad cijena kéa. Time pdinje i problem vraanja kredita: dok su cijene &a rasle, vlasnik je
mogao prodati kupljenu Ku i za taj iznos vratiti kredit uzet od banaka; lsadcijene peele da
padaju — to viSe nije bilo moge. P&inju teSk@&e u bankama. Istovremeno, bankeipm da
kreiraju nove instrumente: ,fino upakovane sumnjkredite” prodale su na sekundarnom trzistu
kredita, a preko Fanne Mae (u nastavku radabjasniti nastanak i ulogu ove institucije). Qeo
doprijnijelo diverzifikaciji rizika, jer kupovinommortgage-backed secrurities'testvovalo se u
prihodu od biznisa sa kama na cijeloj teritoriji SAD-a. Logika je bila @ko padne cijena u jednoj
drzavi SAD, dace se to kompenzirati visokim prihodima iz drugitzara. Ali, kada su cijene
pocele da padaju witavoj Americi, vlasnici ovih ,mortgage-backed seties” su se nasli u
nevoljama. Mdu kupcima su bile i strane banke, institucionatiestitori, pogotovu iz Kine i
Zapadne Evrope.

Istovremeno, rejting agencije su mortgage-backedrges veéinom vrednovale sa AAA — skoro
su ih tretirale kao bezrieme hartije od vrijednosti, Sto je uz rast cijenaatinivalo sve vé broj
investitora da ulazu u njih.

Da li za ovu spiralu povanja cijena treba optuziti pohlepu bankaradiliputem trazenja odgovora
na pitanje:otkud bankama toliki novac za davanije jeftinih kredta? Koji je to institucionalni
mehanizam koji je to omogin? Da li je taj novac proizvelo trziste? Da lite mozda rezultat
drzavne intervencije i odluka drzavne birokratije?

U tom pravcu — navode se kijue greSke drzave:

a) U centru kolapsa trziSta bili su Savezna naciondreditna asocijacija (Federal National
Mortgage Association — Fannie Mae) i Federal Homarls Mortgage Corporation (Freddie
Mac). Ove Levijatan korporacije je kreirao Kongreszvanino su poznate kao GSC
(Government Sponsored Corporations), Ove organeaad kupovale kredite od banaka i tako
kreirale ,secondary market“. Od momenta kupovinedka, taj kredit viSe nije bio u knjigama
banaka. Ove dvije organizacije su postale odgovamejih (kredite koje su pojedine banke
davale grdanima). Ipak, vénu tih kredita prodale su investitorima na trzis&efinom van
SAD. Posto su banke od Fannie Mae-a i Freddie Mdakéle novac za prodate kredite, one su
taj novac koristile za davanje novih kredita. Taofeorilo spiralu novih i novih kredita, ali na

% Sen, A. (2008);Capitalism Beyond the Crisis‘The New York Review, February 95
3



b)

d)

f)

vjestaki nacin. Zapravo ove dvije korporacije su imale spenijasponzorstvo od strane drZzave.
Hartije od vrijednosti ovih korporacija poznate lsao ,drzavne hartije* (mada su ove dvije
organizacije privatizovane 1970.godine, ostale $ijeanoj vezi sa vladom i politikom). Preko
ovih organizacija véena je politika ,svojinske demokratije”: dobijanjaekih kredita za
kupovinu kita Sto je podsticala administracija iz BijelecguO opasnosti mijeSanja politike u
trziSte nekretnina kroz ove dvije korporacije¢va 1999. godine piSe i New York Times. O
tome se govori i u Kongresu. Npr. kongresmen Rarl Ralreksasa u septembru 2003.godine je
govorio o destruktivnoj ulozi Fannie Mae-a i FreMac-a na US ekonomiju.

~Specijalne privilegije date Fannie i Frediecv@zbijaju trziSte nekretnina omaogavajwi tom
trziStu da postane atraktivno za kapital koji wousha strozijih trziSnih kriterijuma ne bi uloZili
na ovo trziste. Kao posljedica toga kapital iz pidd/nih grana je ulozen na trziSte nekretnina.
Na taj na&in drzava kreira kratkotmi bum na trzitu nekretnind.

Uprkos tome, Kongres je nastavio da Stiti i pomaae korporacije!

Mnoge drZave institucije su podsticale banke naadgvrizenijih kredita sa ciljem postizanja
.fasne jednakosti“. Jedna studija Federal Resear&k B Bostona je ,optuzila“ amekie banke
da imaju diskriminacionu politiku prema ljudima kojsu bijele boje. To je bilo 1992.godine
Na bazi toga je nastao tzv. Community ReinvestmAot (CRA), koji je zabranio
diskriminaciju. To je automatski z&ito podsticanje lakSih uslova za kreditiranje i dape
rizi¢nijih kredita.

Drzava je posredno i neposredno stimulisala SpekelaOdobravanje kredita van strogih
bankarskih standarda kao i niske kamatne stoper&ede rezervi su uticale na paianje
cijena nekretnina (kia), koje su zatim priviale ljude da kroz Spekulativne radnje (kupi danas
— prodaj sjutra po \®j cijeni). U takvim uslovima rejting-agencije sakbie ,podlegle
euforiji“ i time doprinijele nesagledavanju realnstgnja u ekonomiji.

Poreski sistem je od 1997.godine podsticao kupokuga. U toj oblasti je npr.ukinut porez na
kapitalnu dobit.

Niske kamatne stope FED-a su dovele do biznis siklukrize. Zapravo, kada su Federalne
rezerve snizile kamatnu stopu kroz péa@e ponude novca podstakle su bum u proizvodnji —
long-term projekte u oblasti proizvodnje siroviggaievinarstva i kapitalnih projekata uopste.
Upravo bum gréevinarstva u prosloj dekadi, izazvan niskom kam@atrngtopom je dobar
primjer. Niske kamatne stope su poremetile reaheéepencije potroda, kao i realno stanje u
Stednji. Stednja je vjedtld usmjerena ka projektima koji u osnovi nisu lidrZivi. U jednom
momentu ta neodrzivost postaje vidljiva. Cijene€ipu da padaju, a vlasnici novih & bez
realne Stednje, a sa kreditima upadaju u nevolje! <& ovo deSavalo posebno u periodu 2000-
2007, kada je Stampana ogromnadinh dolara, i biljezi se naj¢egodisnji rast novane mase

u istoriji SAD.

Mnogi optuzuju nedostatak regulacije bankarskogasakkao klj@gni uzrok krize. Finansijska
deregulacija je krivac za krizu — isticalo se iankpanji Predsjednika Obame. &l&im, mnogi
istrazivai tvrde da su se ljudi ponasali upravo onako kakbzeljela federalna administracija i
centralna banka. Predsjednik BuS je 2004.godiravizj ,Mi moramo poméi Amerikancima
da kupe kge. Zato i ovih 150.000 Ka treba osloboditi bilo kakvogéaga prilikom uzimanja

* Prema Woods, T.E. (2009yleltdown“, Regency Publishing, Washington, DC, str.71
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kredita!“> Na upozorenja nekih ekonomista da ovo vodi balomurZistu nekretnina, posebno
kuca odgovorila je 2004.godine grupa eksperata FEDegins istrazivanjem, shodno kojem
takva politika ne vodi stvaranju balona. To je tardGrinspen. Prema tome, regulator je scojim
mjerama podsticao njemu Zeljeno ponaSanje nauragtretnina.

g) Vecina odgovornih ljudi i institucija u SAD su vjerdeada je ametka ekonomija suviSe velika
i snazna da bi doSlo do pada i krize. Alan Gringpesebno. On je nde investitorima, naréto
zbog politike FED-a nakon 1l.septembra dobio nakimar.Bailout®. Upravo ta
samouvjerenost je postizala ekspanzivhu monetashitikp.

Nekoliko prethodno navedenih uzroka krize imalizsucilj da se svi oni koji unaprijed optuzuju
trziSte i rjeSenje vide u aktivnoj drzavnoj politipak bolje zamisle, da razmisle i da se zapitdpu:
li sumozdagresSke trziSta upravo izazvane njegovom distorzijongreSkama drzave?

3. Da li je drzava problem ili rjeSenje?

3.1 Tok krize

Bubble se sa trziSta nekretnina prenio i na Walk&tuprkos izjavama zvamiika koji to nisu
najavljivali. Tako je Henry Polson, sekretar Trez@mart 2007.godine) rekao da mu gmi,da su
amertka i globalna ekonomija najja u njegovoj biznis karijeri“. Godinu dana kasnfjearta
2008.godine) rekao je da su ,naSe finansijsketunsje vrlo jake i stabilne. NaSe banke su jake!
One su jake i stabilne u dugom periodu.*

Ben Bernarke, Sef Federalnih rezervi u maju 200¥rgn kada je kolaps trziSta nekretnina&qm
rekao je: ,Ne ¢ekujemo da se problemi sa trziSta nekretnina prenascjelokupnu ekonomiju ili
na cjelokupni finansijski sistem.”

Ekonomska stvarnost SAD je, th#im, iSla u drugom pravcu. Sredinom marta 2008mgwd
investiciona banka sa Wall Streeta ,Bear Steam$ignkrotirala. Zbog kolaterala kolaps ove banke
je imao uticaj na JP Morgan, tate investivionu banku kojoj FED — centralna bankaDSA
»,pozajmljuje” novac. Federalne rezerve, bez ijedglasa protiv, kupuju Bear Sterns i pridruzuju je
JP Morganu.

U avgustu 2008.godine Polson i Bernarke séepala ubjéuju naciju da je pomoFannie Mae i
Frieddie Mac-a neophodna da bi s€&uwsalo zdravlje ametke ekonomije! ,Ne padite! Ne
zaustavljajte investicije! Ne zaustavljajte kred#a kite...“ Pozajmljivali su bankama novac iz
Trezora i FED-a. Ali ova upozorenja su samo prdevieprodubila paniku!

Borba sa panikom pajava logiku bailout-paketa pordicdrzave. Pdetkom septembra 2008.godine
Sekretar Polson je objavio da Vlada SAD preuzeti Fannie Mae i Freddie Mac lenjéinile 75%
sekundarnog trziSra nekretnina u SAD.

lako se radi o klashom aktu nacionalizacije, to se zvalo ,conservdiiqpr's

Stvari su krenule u nezaustavljivom pravcu. Kragaptembra Nacionalna banka Amerike je kupila
Merryl Linch. Ubrzo bankrotira banka Lenon Brothé89 milijardi imovine i 26000 zaposlenih),

*Woods, Thomas (2009)Meltdowrt, Regnery Publishing, Washington DC, 2009
® Isto, str.27
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a FED daje pomb AlG oko 85 milijardi dolara. Izdvajaju se milijagdza spaSavanje banaka
odnosno Wall Street-a.

Jos uvijek vlada uvjerenje da tako veliki ne mogapasti, pa tako ne mogu propasti ni: Fannie
Mae and Freddie Mac i nastavljaju da pomaZzu i ptzitski sektor u ekonomiji.

Krajem septembra 2008.godine BuSova administratiyata da treba mnogodéaepomae nego Sto

je bila do tada. Pripremila je sveobuhvatni pal@nhgii obrazlozen na 442 stranice pod nazivom:
Emergency Economic Stabilization Act of 2008, auztmran od Trezora. Ovaj paket stimulisanja
traznje je tezak 700 milijardi dolara. Praksa y®kazuje da je ovo nedovoljno da se predazi
kriza (pominje se cifra od 3.200 milijardi dolargBonanca“ poméi drzave, odnosno socijalizacija
gubitaka pokrivanjem iz budzeta (porezadgaa) je poela. Vjera u pakete poriio mo¢ drzave da
rijesi problem (koji je sama stvorila) je bila Jeli | joS uvijek je velika

Medutim, SAD ulazi u recesiju. Tako pro&pea cijena kda u SAD, koja je u periodu 1998-2006
porasla za oko 150%, u 2007. i 2008.godini pad232. Dow Jones Industrial Average je bio
09.oktobra 2007.godine 14.164,73, na négve nivou koji je ikad postojao. ¥e20.novembra
2008.godine (13 mjeseci kasnije) bio je 7552,2%1rosn0 pao je za 46,7%. Raste nezaposlenost —
u novembru 2008.godine stopa nezaposlenosti je6bilz... Ako bi se na iste podatke primijenila
metodologija iz 1970.godine, to bi bila stopa nesmmosti od 16,7%..

Nezaposlenost izaziva mnoge personalne nevolje.gMnali su u nevolji. Upravo to je ambijent
koji opravdava intervencije drzave i potrebu drzeaestvori ,socijalni jastuk” i ,socijalnu mrezu*!
Da li se smijete protiviti ovim ciljevima?

Da li je to bio neispravan put borbe sa krizom? IDg trziSte neopravdano okrivljeno za sve
nevolje i krizu? Da li je ponaSanje trzista bilmdho zakonima trzista ili shodno odlukama drzavne
administracije? Ovo nije samo akademsko pitangg unSAD, ni kod nas u Crnoj Gori i Srbiji. To
je zivotno pitanje mnogih ljudi u svijetu danasisRilice drzavne intervencije su @beale poslije
prvih paketa pomd, da ¢e se ,greSke trziSta zaustaviti, ,dg na taj n&n drzava rijeSiti
probleme*. Da bi drzava zaista mogla da pomognggavanju krize, ona mora da utvrdi realne
uzroke biznis ciklusa!

Sta je uslovilo biznis ciklus? Sta je uslovilo kriz

Cini se da ono $to je sada uzrok u javnosti (dkdjpitalizam, pohlepa, deregulacija), to nije¢ dea

je uzrok prevashodno drzava i njeno ponasanje, ssunimteres birokratije u nacionalnim drzavama
Sirom svijeta da nastave svoj biznis koji se zokargspodjela — uzeti od onih koji stvaraju i dati
onima koji to nerade, i za to uzeti za sebe vigmkwiziju (velicina budzeta).

3.2. Klaster drzavnih greSaka i slobodno trziste

Neosporno je da biznis pravi greSke. Npr.moze Se lorocijeniti traznja; moge je napraviti
greSku u koncepciji; ili se osloniti na loSu tehwgiju; mogu se napraviti greSke sa kvalitetom i sl.
Sve te greSke vode do nevolje u poslovanju, a ndmyesti i do zatvaranja biznisa. Propadanje
biznisa je normalno u realnom svijetu trziSne ekoije.

" Prema Woods, T.E. (2009)eltdown*, str.45



Ipak, ukoliko veéina biznisa pravi istu ili sthu greSku u istom periodu vremena, tada se mora
postaviti pitanjeZasto svi grijeSe Zasto svi prave istu ili sl€nu gresSku?

Zaista, gubici u jednom preduzesu jedna stvar. Ali zasto skoro svi biznisu prgubitke?

Britanski ekonomista Lajoner Robins je dokazivao,kaster greSaka“ (odnosno snop gresaka)
zahtijeva objasnjenje. ,Zasto biznisi u r&ilm industrijama i proproizvodnji proizvodnih dotaa
prave greske u procjenama trzista u isto vrijeme®g se i Robirfs U literaturi ovaj obrazac
ponaSanja i odvijanja biznisa koji je pod uticajepste biznis recesije, zove se biznis ciklus, ili
trgovacki ciklus, ili the boom-bust ciklus.

Da li je uzrok biznis ciklusa, kao Sto je Karl Marklokazivao, u svojstvima odnosno u prirodi
prave platforme za rjeSavanje krize. Obama je upraielu svoju Predsjedéku kampanju
zasnovao na toj platformi, kritikuju deregulaciju i trziSte samo po sebi za Sirenjezekr
obe&avajlti uobicajena drzavna rjesenja.

Ipak, da bi znali da rijeSimo problem iz biznislaga, potrebno je znati kako je on nastao i koje
snage upravljaju (guraju) biznis ciklus.

Hajek je 1974.godine dobio Nobelovu nagradu iz ekaije za svoj doprinos razvoju teorije biznis
ciklusa. Njegovu teoriju biznis ciklusa je daljezveo Austrijanac Ludvig von Mises. Njihov
odgovor jebiznis cikluse, lomove u biznisu prouzrokuje Centréna banka. U slutaju SAD to su
Federalne rezerve. Zar i danas i Federalne rezestale centralne banke nisu proglasene zastitom
od krize i kao lijek od biznis ciklusa. FED ima énda povéava i smanjuje n@anu masu, odnosno
koli¢inu novca u opticaju. Kalina novca u opticaju odiaje nivo kamatne stope. Kamatna stopa je
kao i svaka druga cijena zavisna od ponude i athfed Istina, kamatna stopa je cijena spéni
robe — novca, ali ponuda novca i traznja za novedmaiuju cijenu novca — kamatnu stopu.

Ako posmatramo ponudu novca i hjeno kretanje mozeéaiodo uzroka koji je u ekonomiji uticao
da susvi biznisi u krizi u istom periodu.

Ako sektor stanovniStva viSe Stedi, onda i banke dee viSe i viSe kredita, jer kamatna stopa pada
(veca Stednja=viSe novca). Ali, ako e trka u zaduzivanju kod banaka — raste trazkgnatna
stopa automatski raste.

To je ono Sto se deSava, ako imamo slobodno tni&tejem ponuda i traznja odrgu cijene. Bez
obzira na mnoge teske, ovaj proces vodi ka zdravijoj ekonomiji.

Kako radi taj mehanizam slobodnog trzista koji vodizivost zdravlja ekonomije u dugom roku?

Ako imamo za peetak objasSnjenje situacije da stanovniStvo Stesle (novac u bankama), Sto
povetava ponudu novca (kélnu novca u opticaju), ali istovremeno posea i koléinu novca za
pozajmice (kredite). & ponuda uvijek smanjuje cijenu — u ovom¢aju smanjuje se kamatna
stopa. Sta ovo z#aiz perspektive biznisa? Niska kamatna stopa dajguinost preduzetniku,
odnosno biznisu da razmislja o ulaganju u dugoegoprojekte, koje ne bi mogao da finansira da su
visoke kamatne stope.

8 Robins, L.(2001);History of Economic Thought‘London
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Biznis koristi situaciju niskih kamatnih stopa zavptanje ulaganja njihovih proizvodnih
(produktivnih) kapaciteta u budnosti, bilo njegovo Sirenje, gradnju novih kapaeitéi nabavku
nove opreme. Na taj tim stvara se mogmost za pov&nje proizvodnje u buduosti ili za
povetanje profita.

Sta ova situacija z&asa stanovista Stednje? Stednja je indikatorixelatlabavije Zelje da se novac
troSi za potroSnju dobra u ovom trenutku. Ovo jeatni motiv za biznis da ulaZze u buddost, u
realizaciju projekata koji traze duze vrijeme, péajeti se tako da se preferira bu@uproizvodnja
u odnosi na proizvodnju i prodaju danas.

Odnosno, ukoliko stanovniStvo ima izrazenu Zeljutei danas ondace manje Stedjeti Sto
smanjuje ponudu novca i kamatna stope rastu. One uia biznis da uzima manje kredite i po
pravilu za proizvode koji su blizi potrosnji u kkam roku. Dugoréni projekti su dovedeni u
pitanje! Ve&a kolicina novca, odnosno potrosnih dobara na trziSti&izn@ovoljno vrijeme za

proizvodnju iprodaju sada

Iz ovog objasnjenja se vidi da kamatna stkpardinira proizvodnju u vremenu. Ona osigurava
kompatibilan miks trziSnih snaga ako stanovniStwai da troSi sada, biznis odgovara na
odgovarajdi natin; ako stanovnistvo Zeli da troSi u buédosti, biznis alocira resurse da zadovolji
teznje u budénosti. Kompanije ne mogu mnogo ulagati u resursgaz&oj (novi kapaciteti i
oprema) kada potro&iea javnost preferira potroSnju dobara bas sada.

3.3 Centralna banka i njena uloga u proizvodnji krize

Sta se deSava kada se u sve ovo &ikifientralna banka, institucija koja ima pravo danijpa
novac?

Kada Centralne banka, odnosno FED¢rmo da manipuliSe sa kamatnim stopama (kretanje
kamatnih stopa nezavisno od logike trziSta), onda treba biti iznenden da dolazi do
diskoordinacije ekonomskih aktivnosti u velikim ngerama. Centralne banke imaju vis&€ina
kako da manipulidu kamatnom stopom! Sta se de3eslika Centralna banka vodi politiku niskih
kamatnih stopa? U rezimu slobodnog trziSta niskendtae stope zita i viSe Stednje kod
stanovniStva. Ali, ako Centralna banka vjékialrzi niske kamatne stope, one vise nisu refjaksi
realnog stanja u ekonomiji, odnostno realne poddsaznje i Stednje. StanovniStvo nije péale
svoju Stednju niti je to indikator manje Zelje dadanas manje troSi. Ovako niska kamatna stopa
daje pogreSan signal investitorima Oni ulazu u projekte koji bi u uslovima uvazawangalnog
stanja ekonomije bili neprofitabilni. Ulazi se adgionalno (neekonomsko) razmisljanje kojeippe
da destabilizujecitavu ekonomiju. Politika niskih kamatnih stopa koje vodio FED navela
investitore da misle da gpravo danasvrijeme da se ulaZze projekte sa duzim rokom Ali, nije
postojala niti jedna indikacija dée stanovniStvo odloziti sadasnju potroSnju (visedjgti) za
budwe vrijeme, Sto je i osnov filozofije i razmiSljanje kojem poivaju dugor@ni investicioni
projekti.

Niska kamatne stope, kao rezultat manipulacije @ére banke, prave zbrku u djelovanju trzista i
trziSnih snaga. Koordinacija proizvodnje u vremgauprekinuta. Dugorne investicije mogu
donijeti prinos samo u nekom bu@m vremenu, a niske kamatne stope one se hralvemwtku
kada stanovniStvo ne Zali da odrzi svoju danasSojuwopnju. Uz to, niske kamatne stope stimuliSu
stanovnistvo da danas viSe troSe nego Sto lieina zeljeli, odnosno niske kamatne stope ih ne
stimuliSu da viSe Stede. | tu dolazi do tog okal&rize u situaciji kada Centralna banka vodi
vjestaku politiku niskih kamatnih stopatiske kamatne stope stimuliSu stanovniStvo da manje

8




Stede a viSe troSe, a investitore da ulazu u dugdie projekte! Ulaganja u dogorne projekte
koje nije zasnovano na Stednji (izvor finansiratijggor@nih projekata) nuzno proizvodi, prije ili
kasnije krizu. Mizes je ovu situaciju obrjasnio ggom shodno kojojcovjek Zeli da sagradti
veliku ku¢u sa malim brojem cigala. Ka je dugoroéni projekat, a broj cigli je nivo Stednje! Ako je
velika kuta paeta sa mnogo manjim brojem cigala nego $to je potreonda se kroz krizu ona
smanjuje na realnu vélnu. Zato kriza i jeste naSe sienje na realnost!

3.3 Da li se neSto moze néiti od Velike ekonomske krize i kriza iz proslosti?

Velika ekonomska kriza nastala zbog sloma slobodnzigta i Nju Dil, kao rjeSenje ove krize
(tzv.drzavni kapitalizam) su mitovi na kojim danpsciva shvatanje vladaje ekonomske i
politicke misli u svijetu vezano za kriZu.

Danas postoji obimna literatura koja tu krizu ariedi iz danasnje distance. Posebno preageun
knjige Ben Bernarke-a ,Essays on the Great Depr%$$2000) i Roberta Higgsa ,Depresija, rast i
strah® (prevod, Zagreb, 2007). Ipak, potrebno jeisteli nalaze nekih istraziva ukazati i na
postojanje i prirodu ekonomske krize i prirodu esmja FED-a (1913.godine).

JoS davne 1819.godine doslo je do panike na Askmm trziStu (negdje vrijeme Tokvilovog
boravka u SAD). Do panike je doSlo zbog toga Stbatke odStampale viSe papirnog novca nego
Sto su imale zlata u sefovima. Pretpostavka jeed@apirni novac po odidenoj cijeni mogao uvijek
zamijeniti za zlato. Zbog toga Sto su banke ods&enpiSe papirnog novca, njegova vrijednost je
pocela da pada, Sto je izazvalo paniku. To je izazpaluku u cijeloj ekonomiji.

Sli¢no se desava i tokom 1830-ih godina, kada dolaxietie inflacije™®

Vjestatki davani krediti (iznad mogumosti banaka) su doveli do ekonomskih tésko

Isto tako, 1857.godine kriza je bila rezultat ktediekspanzije.

Ali, tada se problemi rjeSavaju kroz trziSno pradgvanje i propast banaka i kompanija.

Istoricari ekonomske politike naglaSavaju i krizu iz 19@@line, nakon Prvog svjetskog rata. To je
kriza nastala 7-8 godina nakon uspostavljanja Fdaiér rezervi! | tada SAD bira ,trziSno
prilagaiavanje”. Istu krizu Japan je rjeSavao kroz deqge planske ekonomije i rezultat je bio
ekonomska katastrofa koja je Japan priblizila nyggo nacional-socijalizmui uvela ga u Drugi
svjetski rat.

Ukazivanje na krize iz 19.vijeka imao je za ciljulkaze da su njihovi uzroci uvijek bili posljedica

narusavanja logike trziSta kroz éeemisije novca i kredita, te da je rjeSenje upragiste, kroz
trziSno prilagdavanije.

° Na ovom mitu sam i ja obrazovan. Vjerovao u njéyai ulazak u Vladu (1985.godine) Crne Gore pgdjimi je tu
vjeru i uSao sam u sumnju, koja mi je kroz tranjaidiala potpuno nov pogled na problem krize. Uzitanje nekih
vjesto sakrivanih knjiga posebndhe Great Contraction 1929-1933Miltona Friedmana i Ane Swartz, kao i moja
bliskost sa Austrijskom ekonomskom Skolom jo$ odilmstudija, uticale su na moje danasnje stavodammasnoj krizi.
9Vrlo su interesantna razmisljanja ekonomista gzueemena (William Leggett) $to su bile i koje mdgti posljedice
od ove iznenadne inflacije i slabljenja novca. Bze stimuliSe da radi mnoge pogresne i ekonobwkisne
aktivnosti, ogromni dio proizvodnje je zasnovarula@vstvu i smicalicama, ogroman dio Spekulativkivaosti sa
svojinom i na kraju ogromna kriza koja ekonontdijni nestabilnom!... ,Mnogi ljudi su posli u krevlbbgati, a probudili
se kao siromasti... Svako od nas mogao je vidgebahketine razna lukavstva da ljudi uzmu njihove papirev@c i
hartije od vrijednosti) i poplavili su zemlju sahgvim papirima.”
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Velika ekonomska kriza ima i svoju predistoriju adghama 1920-29. U tim godinama FED je
vodio inflacionu politiku. Proizvodnja u periodu 281927 naglo raste u svim oblastima
(automobili 4,2%; nafta 12,6%; industrijska dobe#;4sirovine 2,5%). Zasto ovakav rast ponude
nije doveo do smanjenja cijena? Odnosno, zaStoecipgesu padale?

ObjaSnjenje je u ponudi novca. lzduel1921. i 1929. godine ponuda novca je porasla52a,5
odnosno prosjmo 7,3% godisnjé! Ali koli&ina novca u opricaju je ostala ista i nije se njgenu
tom periodu. Ponuda novca je péamea povéanjem ukupnog iznosa kredita u ekonomiji.

Krediti su podstakli biznis da ulaze u durége projekte, odnosno u proizvodnju kapitalnih dabar
Posto vrijednost firme koja se izrazava cijenomijakoa trziStu kapitala zavisi od vrijednosti
kapitalnih dobara, doSlo je do rasta cijena aks¥gn kompanija na trziStu kapitala... Ovo je dalje
stimulisalo rast cijena nekretnina... Kako navadedéman, ljudi su mislili da su 1920-te godine kraj
biznis ciklusa zauvijek, kao Sto se tvrdilo dajajrvog svjetskog rata bio kraj svih ratova.

Vodeti ekonomista tog vremena i jedan od utemefivalanasSnje mainstream ekonomije Irving
Fisher je smatrao da su se cijene dugooostabilizovale i da ekonomija SAD-a ulazi u réstu
fazu. Samo dva mjeseca prije kraha Wall Stree&hdFije pisao da mozda mozetiddo malog
pada cijena akcije, ali nikako da dci do kraha trzista!

Medutim austrijski ekonomista Ludwig von Mises je tiardia¢e inflatorni bum neminovno imati
kraj u krahu trziSra i ekonomije. ,Permanentni pperdtet je fantazija mainstream ekonomista.
Potpuno je jasno d& kriza morati da nastane prije ili kasnije. Isikd, jasno je da je kriza uvijek

uzrlcz)kovana, direktno ili indirektno zbog promjenapravljanju bankama, odnosno greSkama FED-
a“.

Kolekcija tih greSaka dovela je do kraha trziStpiteda u oktobru 1929.godine. Vrhunac krize je
bila 1931.godina, koju su mnogi nazvali ,tréga godina“. OStar pad proizvodnje i zaposlenosti je
zahvatiocitavu amertku ekonomiju, a potom se prenio na svjetsku ekopomi

Kakva je bila reakcija na krizu?

Suprotno od onoga Sto je predlagala Austrijska ektska Skola. Tadasnji Predsjednik Herbert
Huver, koji se izjaSnjavao kao pristalica laiseaizd kapitalizma je pojavom krize rekao da je
laissez faire prilaz ekonomiji zapravo umro. Huyerprvi Predsjednik koji je uveo z&ane
proteksionisttke mjere, kao Sto je potanje poreza, pokretanje javnih projekata, otezavanj
medunarodne trgovine, pozajmljivanje novca drzavi aane programe oporavka. Upravo je Frank
Ruzvelt, tokom predsjedtiie kampanje kritikovao Huverovu visoku javnu potjoSi Zelju da se
sve centralizuje u VaSingtonu. Nagvebroj ekonomista je podrzavao Huvera i politiku
intervencionizma. Ipak, postojala je i kéka misao, zasnovana néemju Austrijske ekonomske
Skole. Haberler je Huverovu politiku nazvao: ,javm@&arenje”, a profesor sa Kolumbije Parker
Wiliss ,da se na ovaj @& samo uvéava pogresno alociranje resursa u atkejiekonomiji“.

Ali bez obzira na kritike Huverove protekcionisie politike, Ruzvelt je uudenjem Nju Dila
nastavio ovu politiku. Huverov-Ruzveltov programifeao za cilj ,da onemogi ekonomskom
balonu da izdusi“, odnosno da s#&ew zonu deflacije. Njihovi programi su nastojadi sk bolestan

' podaci su iz: Ben Bernarke ,Essays on the Greptd3sion*“ (str.14, 15, 16)
12|sto: str.15
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biznis odrzi u Zivotu. Te mjere su privatni kapitajegovu realnu Stednju okretali, ne ka trzis&d v
ka neekonomskim javnim radovima i projektima kojiSta ne doprinose duganimom
prilagaiavanju ekonomije trzistu. Da li je Nju Dil spasimericku (a i svjetsku ekonomiju), kako
kaze zvanina istorija, ili je usporio oporavak amée ekonomije i produzio ga sve do
1948.godine, kako tvrdi sve &idoroj danasnijih istraziva te krize?

Upravo o tome i govori i istraZivanje Roberta Higgsbjavljeni u knjizi “Depresija, rast i strafi“
Higgs tvrdi da je Nju Dil — velikim brojem zakoneggulacijom, porezima stvorio klimu koja je
privatne investitore odwvidla od ulaganja, da su ih te mjere obeshrabrivale. nepovjerenje
investitora je ,drzalo ekonomiju u depresiji pudib godina“.

3.4. Da li vratanje Kejnsa ili Austrijska ekonomska Skola?

Popularnost Kejnsovogcanja, koje je 1970-ih sa naftnom krizom bilo napnét ponovo se
vracal™* Da bi se ekonomija odrzala ,u rastu i prosperitpttrebno je da drzava posee potrosnju,

da se realizuju javni radovi i javni projekti, i d& to finansira budzetskim deficitom. Odnosno,
ekonomiji (bankama) treba joS novca da bi se ek@aomadrzala izvan recesije odnosno da ne
upadne u krizu. To je danas Kipa filozofija u svijetu i na njoj pivaju svi paketi pomé do sada

u SAD i Zapadnoj EvropiCak i DZozef Stiglic kaZze u svom autorskom tekstiniernational
Herald Tribune-u da ,Obama ersaapitalism” te da on vodi ne politiku win-win-wimgé politiku
win-win-lose: dobijaju banke, dobijaju investitod,gube poreski obvezniti!,Mi veé patimo od
krize povjerenja. Kada visoki troskovi paketa pémmostanu ¢éigledni gratanima nepovjerenjée

se produbiti i kriz&e se teZe rjeSavati!”

Sto Austrijska kola kaze o krizi i njenim uzrocima

(a) Kamatne stope mogu padati na dvaima (1) da se viSe Stedi; (2) da ih Centralna bank
svojim mjerama gura na dolje;

(b) Biznis reaguje na nize kamatne stope példe nove projekte. Niske kamatne stope
oZivljavaju ulaganje u dugotoe projekte — kapitalna dobra.

(c) Ako su kamatne stope nize iz prirodnih razloga vepanja Stednje, onda trziSte radi bez
zastoja

(d) Ako su kamatne stope nize iz vjedth razloga — zbog manipulacija Centralne bankelaon
se ovi zapoeti projekti ne mogu zavrsiti

(e) Mizes uporéduje ovu situaciju sa gradnjom ¢ey sa graditeljom koji taina da ima 20% viSe
cigli nego Sto ih stvarno ima. G neminovno raditi potpuna drugja ku¢u od one koju bi
gradio da ima informaciju o ¢om broju cigli (pretpostavimo da ne moze Kkupiti
nedostajie cigle). Dimenzije kée, njen stilée biti drugaiji. Sto vise gradi ne u@vajLti
gresku, stanjée se sve viSe pogorsati.

() Ekonomija se ponaSa &hio graditelju kde. Vodei politiku niskih kamatnih stopa, stopa
nizih od trzisSnih, ekonomski akteri se ponasaju #aomaju viSe novca nego Sto ga stvarno
imaju. To ih vodi ulaganju u pogreSne investicijpyesticije koje nemaju uporiste u
potrosnoj Stednji.

(g) Bum sa kdama je klasian primjer ove dinanike teorije. VjeStéki niske kamatne stope su
pogresno usmijerile ogromne resurse u gradnja.kBada se zna da je to bilo neodrzivo!

13 Higgs, Robert (2008) ,Depresija, rast i strah“|ifPéka kultura, Zagreb (prevod)
14 prepordujem knjigu ,Keynes For the Twenty-First Centurgtjited by Mathew Forstarer and Randale Wray,
Palgrave Macmilan, 2008.. Isto tako serija tekstovaternational Herald Tribune, New York Timesp&icial Times
and The Economist!
13 vidjeti seriju tekstova u International Herald Bune, New York Times, Financial Times and The Ecaist
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(h) Sto skorije moetarne manipulaciju budu zaustavlfen& se skorije i izbj@ investiranje u
pogreSne projekte, a time i vrSenje pogresne ailgkeesursa. Graditelju Ke je bolje da
prestane da gradi ku, ako nema dovoljno cigli, nego da ga bilo koljeldrzi u iluziji. Isto
je sa ekonomijom u cjelini.

Rije¢ju, Sto drzava preko Centralne banke bude ,pumpeaka@nomiju novim novcem i niskom
kamatom, kriza&e duZe trajati i bivati sve bolnija.

3.5. Odakle novac?

,Drzava treba da napravi novac i da ga bankama kalke ekonomija vratila u normalno stanje!"
Zar to nije preovldujuc¢a izjava i u svijetu i kod nas? Zar to nije @&z ideja mjera koje namjerava
da preuzme G-207? Da li se neko pita odakle dotgzidvac?

Prije toga, Sta je novac? @hn papir kojeg moZzemo Stampati koliko i kad godemoo? Zar nas
iskustvo ne @i posljedicama takvog pristupa ekonomiji?

Novac je reprezent robe. Ne ulédze striktno modelske dokaze, mozemdireéa koli¢ina novca
treba da bude jednaka vrijednosti robe i usluga R&dliko nam treba novca ako nemamo roba i
usluga (R=0)? Suma novca je tdkojednaka O (N=0)! Ako je vrijednost robe 100, ondai
kolicina novca 100! Ovo sam pojednostavio samo iz razltgy se novac ne posmatra odvojeno,
izolovano od robe i usluga (proizvodnje)!

Da li ¢e upumpavanje svjezeg novca rijesSiti krizu? Tegoupravo moja kratka analita pokazuje
da je kriza i nastala kao rezultat viska novcaskifi kamatnih stopa. Upumpavanje no¢easamo
dovesti do odlaganja rjeSenja za neko drugo vrijeR@ nekim procjenama kéina novca u
opticaju u svjetskim razmjerama je 3-4 put@aved svjetskog bruto proizvoda. Balon je, prije ili
kasnije, morao puknuti.

Cak i DZordz Stiglic, koji u odienoj mjeri podrzava Kejnsovu logiku u intervjuu j§p“ (aprila

2009.godine) kaze: ,Drzava daje novac bankama d=elspasle, a one troSe milijarde dolara na
bonuse i dividende. Pl{aaju poreske obveznike i to mora biti promijenjéno!

4. Umijesto zakljutka

Nesporno je da je danasnja kriza uticala na prompamasanja kao i na shvatanje ekonomije. Ona
je podstakla i katastr@fne scenarije propasti kapitalizma i nestanka idggoslobodnog trzista.
RjeSenja se vide u sve & regulaciji bankarskog sektora i finansijskogidtd, odnosno kroz
pakete pomé@ i nacionalizaciju banaka.

Da li je rjeSenje zaista u pretvaranju banaka u jewni servis, Sto ostro kritikuje Vaclav Klaus,
PredsjednikCeske? Da li zaista bankae mogu biti javni semijs,suvlasnik je drzava koja taj
servis garantuje i centralno reguliSe? Zamislimbalaka bude javni servis kao drzavna TV! U radu
sam pokuSao da ukazem na iskustvo da ako se uggka trziSta u finansijskom sektoru, da to
neminovno vodi distorziji ostalih trzista!

Moje sadaSnje shvatanje problema me i péakitii intuitivno priblizava potrebi poStovanja vizij
razvoja slobodnog trzista i institucija koje podrd@ funkcionisanje tog trziSta. U osnovi danasnje
civilizacije, ¢iji je fundament izméu ostalog i digitalna tehnologija, je ideja globadn— ideja
globalnog trzista! Svijet je globalna pozornicak&astice Japanski ekspert Kenichi Ohmae. Pitanje
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koje nasSa civilizacija rjeSava danas nije kako awariti, kako nacionalnoj drzavi dati Sto e
mo¢, Sto proizilazi iz Kejnsovog déenja. Logika ,Kejnzove kade“ je u svijetu ,logik&keana“
anahrona i njeno slifignje je ,oranje mora“! Razumije se, lakSe je Kkoledi vodostaj i
temperaturu vode u kadi! U okeanu, to nije magduUpravo neshvatanje i nespremnost da se
prihvati nuznost ,logike okeana“ je kfui filozofski i prakticni problem!

U sudaru ,logike kade“ (zatvoren sistem sa jakomgam drzave) i ,logike okeana“ (otvoren
sistem i trziSte) vidim te dublje uzroke danaSnjeed Kriza je ukazala ngudar nacionalnog i
globalnog na potrebu shvatanja da nacionalno poprima nelte karakteristike i da je sve dalje od
ekonomije, a sve blize nacionalnoj kulturi, umjettai® obrazovanju! Upravo kriza je pokazala da je
svijet ekonomski méuzavisan i dace se ta méuzavisnost samo povavati. To povéanje
meduzavisnosti je, izm#u ostalog, uslovljenoekonomskim interesimg ali i nivoom i
karakteristikamaehnologije.

Iskoristio bih jednu Stiglicovu asocijaciju, sa &oj se samo dijelom slazem. Stiglic je kazao da je
.pad Berlinskog zida pokazao da komurikéi ekonomija ne moze funkcionisati, a pad ,Leman
brothers" da isto tako ne moze da funkcioniSe nedani kapitalizam“. Moje misljenje je da je pad
.Leman brothers* pokazao da je globalizacijom dodaaj mci nacionalnim birokratijama.
Otvaranje procesa rusSenja logike dnalrzave blagostanja, a nastanak .nlmgike zajednice
solidarnosti i filantropije ! Da li ova kriza otvara istoriju budnosti u kojoj¢e nacionalne drzave
(birokratije) nestajati, a svijet postati zajednstatina i stotina manjih zajednica organizovareh n
n&in drugaiji od organizacije danasnje birokratije? Zar okoliStampanje novca i insistiranje na
rieSavanju krize upumpavanjem novog novca nigmea drzavna birokratija gava sebe i svoju
mo¢ u svjetskim razmjerama? Ako bi se ova civilizag@naSala po ekonomskom principu da je
suma vrijednosti robe i usluga na svjetskom nivenpka koliini novca u svjetskim razmjerama,
Sta bi se dogodilo sa svim tim ,neproduktivhim gdn@aama na tijelu ljudske zajednice?... Ali, kao
Sto trziSte (kapitalizam) e nestati odlukama u parlamentima, niti apelima N@®Ro to née ni
svjetska ni nacionalna birokratija. To je globaokob interesa.

Zaista, da li je Samuel Huntingt@éitao Maltusa (koji kaze da ,stanovniStvo raste porgetrijskoj
progresiji, a sredstva za zivot (hrana) napreduuaptmettkoj progresiji*) kada je pisao knjigu
~oudar civilizacija“?

Samo tolerantnost i demokratpst trziSta moze miroljubivo rijeSiti ovaj sve Widji civilizacijski
konflikt. Edgar Moren kaZze da ova kriza nosi mnammasnosti i potduje da svijet klizi ka
katastrofi: ,Ali, kriza iako nosi opasnosti nosnoguenosti! Kriza povéava neizvjesnost i rigidnost
institucija, ali se javlja i talas novih snagabila su stvaraéke ili rusilazke.“*®

Pitanje koje mi se postavlja jeste: Da li se pojaawtijeme iz 15.vijeka kada je Nikolo Makijaveli
svojim wenjem ,razbio® ulogu crkve i stvorio uslove za raastk nacionalne drzave. Da li je npr.
Bil Gejts taj novi Makijaveli, koji ,razbija“ ulogudrzave i stvara uslove za globalnu zajednicu
naroda svijeta?

Da li se tadasnji humanizam i renesansa danasglobalizam i lokalizam?

Izgleda suviSe filozofski! Ipak, AjnStajn kaze: &minacija je vaznija od znanja“.

Danasnja kriza otkriva veliki nedostatak znanjajcdl i viSe nedostatak imaginacije i vizije!

¥ NIN, 07.aprila 2009.godine
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