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Kvantna ekonomija

Rezime:

Globalizacija rusSi ideji nacionalne drZzave koja lpa osnov za razvoj danas dominantne ekonomskédeo
Globalna ekonomska kriza je ukazala na ogtanie mogtnosti koje nacionalne vlade imaju u rjeSavanju
ekonomskih i uopste problema druSva. Da li to istaveno zné da globalizacija i globalna ekonomska kriza
ukazuju na potrebu razmisljanja o novoj ekonomsé&oyiji i novom razumijevanju ekonomije?

U ovom radu pokuSavam pokazati da globalizacijarietk potrebu promjene dominantne ekonomske
paradigme — od tradicionalne ekonomske teorije (meaieam), gdje je makroekonomska stabilnost cilj
ekonomske politike, ka kvantnoj ekonomiji, zasnoyara ekonomskom kvantu, i kojoj kao cilj ekonomske
politike odgovara powanje bogatstva svakog pojedinca u druStvu i razsigtema vrijednosti na tome
zasnovan. Prakéno pitanje je kako iskoristiti globalno trziSte gapstveni razvoj.

Klju éne rije¢i: Ekonomski kvantindividua, Inovacija, Globalizacija, Razvoj.

Abstract:

The globalization is breaking-down the idea of oadil state, which was the base for the developmieatonomic
theory which is dominant today. Global economicsisriput emphasis on limited possibilities of nation
governments in solving economic and general problefisociety. Does it also mean that globalizatiod global
economic crisis point out the need to think abaw economic theory and new understanding of ecarsdmi

In this paper | will argue that globalization revsathe need to change dominant economic paradigfrom
traditional economic theory (mainstream) with masmronomic stability as the goal of economic poliwythe
»-quantum economics”, which is based on ,economi@aium“ and immanent to the increase of wealth (malte
and non-material) of every individual in societydgoromoting set of values immanent to the wealtheizise as the
goal of economic policy. Practically the questisrhbw we can use global market for our development!
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1) OpsSte napomene
1.1) Problem

Da li je globalna ekonomska kriza ukazala na patr@zmisljanja o novoj ekonomskoj teoriji, 0
novom shvatanju ekonomije? Da li je globalna ekoskankriza ukazala na ogré&ane

moguwnosti koje imaju vlade nacionalnih drzava u rjegavennogih problema u svojoj
ekonomiji i drustvu u cjelini? Zasto se stalno bibj zemalja koje€ine ,odbor direktora svjetske
ekonomije“- G-7, G-8, sada G-20, uz sveée¢eznje ka ,svjetskoj vladi“? Da li je tehnologija
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posebno komunikaciona, svjetsku ekonomifinila ,,globalnom feudalnom ekonomijom*“? Ako
Su ovo neka zZivotna pitanja, ako je ovo stvarnokbjoj zivimo, da li mi ekonomisti treba da
budemo zarobljenici knjiga, ideja i misterija izoplosti ili bi iz tog idejnog naslia trebali da
izademo i svojim idejama?

1.2) Polaziste

Neosporno je da je ekonomska teorija sve viSe atdimbvana (main-stream). Ta
standardizacija, u osnovi §iga na ideji nacija-drzave. Sadasnja ekonomskajse@ rasla sa
idejom ili na idejama nacionalne drzave tokom 18,19 i 20. vijeka. Globalizacija rusi klasu
nacionalnu drzavu, odnosno ruSenjem granica nektagEna nacija-drzava. Da li moze da
opstane ekonomska teorija zasnovana na nacijaitrzav

Isto tako, ekonomske teorije 8esto i zaStita interesa vladéguelite ili jedne nacije. Zar i knjiga
Adama Smita ,Istrazivanje uzroka i prirode bogadstaroda“ na neki @& nije bila pokusaj da
se kroz slobodnu trgovinu zastite ekonomski inieiesgleske u Americi? Da li slijepo
preuzimanje nekih teorija u manjim zemljama i nefj@gnim regionima i vjera u njihovu
neutralnost (natnost, ne i polittnost) cesto vodi zaostajanju u ekonomskom razvoju? Da i
stoga iste mjere trebaju preduzimati u svim zerndjaroni veliki, koji uglavhom ,emituju” te
teorije, i oni maniji , koji uglavnom apsorbuju etije?

Isto tako, pitanje ekonomskoj struci (ne samo njepte da li smo tranziciju iskoristili za
oblikovanje jedne posebne ili specife teorije ekonomskog razvoja? Da li smo iskoristil
svojevrsnu laboratoriju za provjeru nekih standdragstkonomskih pokazatelja i da li smocib
klice zivota?

Da li nas ekonomska kriza ipak tjera i na sopstvexamnisljanje i primjenu rjeSenja koja su u
sudaru sa iskustvom?

1.3) Ideja

Podsticati razmiSljanje i raspravu prema trazen@senja koja su smijelija od udbjenih
standarda — to je ideja ovog rada. Kako sa logiheemjeStanja stolica na palubi Titankika“
uskaiti u mali camac za spaSavanje -€i,ka obali“? Mozda izgleda pretenciozno, ali vjemj
da bi makar ukazivanje na drugapristup nekim problemima moglo poréioda se u praksi
nalaze nova, efikasnija rjeSenja.Efikasno rjeSgnje samo ukoliko je Zivotno!

2 Ovdje néemo govoriti 0 ,dvostrukim standardima®; drugima medlaZe jedna teorije, dok sami koriste drugu
teoriju. Postoje dvije glavne grupe ekonomske fearekonomisti se ki@ od jedne do druge u zavisnosti od toga
da li savjete daju sopstvenoj djeci ili djeci u isfr Drugima najeXe predlazu ,proste” teorije, a sebi korisne.” (O
tome vidjeti vise: Reinert, Erik ,Globalna ekonoatijCigoja, 2004, str 14.)
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U ovom radu bih ukazao na potrebu razmisljanja @ampeni paradigme usmjerene na, prije
svega, makroekonomsku stabilnost kao cilj ekonompkétike, na povéanje bogatstva
pojedinca (shw&enog i kao materijalno i kao duhovno) i sistemgedmnosti zasnovanom na
tome. Ovom prilazu odgovara razvoj zasnovan na @kskom kvantu, kao prvom koraku ka
uspostavljanju kvantne ekonomije. U najopstijemtk&stu pitanje je da li se ono Sto se danas
deSava u ekonomskoj stvarnosti moze objasniti peEgstm teorijom?

2) Paradigme — pogledi na svijet

Objasniti ekonomiju i ekonomske pojave izvan pas®jparadigme nije moge izvan
sadasSnjeg idejnog konteksta. Zapravo, ljudi su kiitevu svoju istoriju osjéali potrebu da
stvaraju neki idejni okvir ponda kojeg su organizovali svoj zivot i zivotne aktosti.

Upravo taj idejni okvir je omodgavao da se objasni ,kako" i ,zaSto" iz svakodnevriogpta ,
sljedbenici, kao pojedinci uglavhom nesvjesnéina na koji on utie na njihovo djelovanje i
shvatanje stvarnosti koja ih okruzujfeNjegov uticaj na nasu percepciju i shvatanjersivsti je
tako snazan da nikako ne mozemo zamisliti bilo kakagi n&in pogleda na svijet.

Upravo taj pogled na svijet, shvatanje svijeta,adbjavanja svakodnevnih pojava mozemo
nazvati paradigmom.

Tomas Kun je napisao jedno od najuticajnijih icitapijih djela 20-og vijeka ,Struktura némoih
revolucija“. On je trazio odgovor na pitanjélg koji na¢in se razvija nauke?*

Da li se nauka razvija tako da sadasnjiménau cinjenicama dodajemo neke nove i nove? Tako
se povéava akumulacija, sakupljanfgnjenica. To je kao da punite ambar ili Spajz, gawate
licnu biblioteku, uvjereni da tako potavate svoje znanje...

Medutim, Kun kaze da se nauka razvija kroz promjeraal@jite paradigme. Do promjene dolazi
onda kada se sadaSnje shvatanje svijeta promigkimnnovim shvavtanjima. Do promjene
dolazi kada se svijet oko nas vide ne gleda naasin.*

3 Rifkin, Jeremy ,Entropija — nov pogled na svijeM|SL, Zagreb, 2002, str.25

* Pojam paradigme Kun izvodi iz pojma ,normalna ratukoja oznd@ava istraZivanje koje j&vrsto utemeljeno na
jednom ili viSe proSlih nainih dostignda za koja neka oddena natna zajednica priznaje da neko vrijeitini
temelj za dalju natnu praksu. Danas o takvim dostigimaa izvjeStavaju udzbenici, elemetarni i viSi. Tabenici
izlaZzu glavninu prihvéene teorije, ilustriju mnoge ili sve uslkiene primjere primjene... Prije udZbenika ovu ulogu
su imali Aristotrlova fizika, Ptolomejev Almagosijutnovi principi i optika, Franklinov Elektricitet* (Kun,
Tomas ,Struktura nauih revolucija“, Jasenski i Turk, Zagreb, 1999,23)
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Do te promjene dolazi kada se atkri nakni pogled, odréena paradigma da u krizi. Ona je
u krizi kada nije u stanju da objasni mnostvo pajavsvakodnevnom Zzivotu. Kako raici

reaguju na postojanje tih kriza, pita se Tomas Kun.lako mogu poeti gubiti vjeru, pa i
razmatrati alternative, oni se ne @drione paradigme koja ih je odvela u krizu... Onurenaju
nepravilnosti kao suprotne primjere (... objasrgatjugaije paradigme)..™

Kriza upravo uslovljava n&au revoluciju — promjenu dotadaSnje paradigme.QZast
Kriza vodi promjeni. Svaka promjena svijeta j&€ v@va interpretacija svijeta. ,NiSta se ne moze
radikalno mijenjati bez radikalne promjene mislghjZarko Pat)

To zn&i da se promjena paradigme ne vrSi akumulacijormjanae nawnom revolucijom —
promjenom osnovnih postavki détie nauke. Svakako, revolucija se deSava kroz pestep
sazrijevanje tog novog misljenja. Toj revolucijefitode mnoga zrnca novog razmisljanja koja u
odreienom trenutku srastu u novu teoriju.

3) Fizika — temelj paradigme

Zanimanje ljudi za razumijevanjem prirode i prirddipojava pote iz vremena prvih ljudskih
koraka. Ipak, Grci nam otkrivaju jedan svijet uiljej¢ovjecanstvo dugo vjerovalo: Ptolomejev
svijet. Zemlja je centar svemira, Sunce se é@kreko Zemlje... Galilej, Kepler i Kopernik nas
tokom jednog stoljga uvode u ,drugi svijet*: Zemlja se ok oko Sunca i oko svoje ose... Ovo
sam naveo iz potrebe da ukazem da je preteznafizibtkrivanje i objasnjenje prirodnih zakona
uticala na poglede ljudi na zZivot, odnosno na pgirad. Isak Njutn, svojim genijalnim otkem
zakona mehanike uspostavlja jedan nov pogled — npatadigmu danas poznatu kao
mehanicistiéka paradigma, mehanicistiki pogled na svijet. Razumije se, bilo bi nepravede
istati da su temelje ovom pogledu na svijet udariliésis Bekon i Rene Dekart.

Mehanicistéki prilaz je pogled na svijet koji je viSe prilatgn masSinama neg&ovjeku. ,Ne
nalazim nikakvu razliku iznd& masSina koje su napravile razne zanatlije i &diti tijela koje
stvara priroda. ...Smatram da je ljudsko tijelo imaS...Moja misao upodeje bolesnogovjeka
i slabo napravljen sat sa predstavom zdraimgeka i dobro napravljenog sata.” (Rene Dekart)
Upravo ova Dekartova misao koju je kasnije daljevia Njutn je osnov mehanicigke

® Kun, Tomas ,Struktura n&nih revolucija“, Jasenski i Turk, Zagreb, 1999,88r

® Frensis Bekon je u Novom Organonu os$tro napaoeplegiStarih Grka na svijet, koji je bio osnov tagmsn
paradigme Cak se i narugao cjelokupnim djelima Platona, Atisni Homera, nazvavsi ih ,puko naklapanje*...
.Njihova mudrost obiluje rijgima, ali je siroma3na djelanjem.”, kaZze Bekon. Wpr8ekon udara temelje prelaza
sa kontemplovanja kpragmatiénom shvatanju prirode, prelaz od razmiSljanja o piitad prilazu koji ima za cilj
da odgovori na pitanje: kako iskoristiti prirodu zaSe ljudske potrebe? To je prelaz sa pitanja ZAS¥ pitanje
KAKO!

Rene Dekart uvodi matematiku kao jezik spoznajrdiavanja prirodnih zakona. Mateniktisistem omogéava
da se svijet predstavi preko sistema jétlre koje su méusobno saglasnéjne zatvoren sistemi izmedu njih
nema protivurjénosti, konflikta, in&e sistem tih jedn@na ne bi bio rjeSiv.
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paradigme, koja i poslije 200 godidai osnovu naSeg pogleda na svijet oko nas, osSeq
razmisljanja.

U meiuvremenu razvoj fizike, prije svega teorije relagta (AjnStajn) i kvantne teorije (Maks
Plank) sve viSe se wavaju ogranienja mehanicistkog pogleda na svijet i traga za novim
pogledom na svijet koji je ¥edobio ime —holisti¢ki pogled na svijet Svijet oko nas se ne
dozivljava kao skup pojeditaih djelova, vé kao kompleksan svijet; ne kao zatvoren sistem
ravnoteze, v& kao otvoren svijet dinamicke ravnoteze ne kao svijet zasnovan na principu
kauzalnosti (uzrok — posljedica — uzrok)¢ e ,principu neodr@enosti“ (Hajzenberg), odnosno
trziSne spontanosti (Hajek).

Isto tako, kako istie Hajzenberg danas se d¢wida se ,svijet nije razdijelio u raglie skupine
objekata nego u raZlie skupine veza...“. On zapravo udara temeljeshithkiom pristupu: stvari
se méusobno ne razlikuju po svojoj prirodi, jer prirodta je ista. ,Ono Sto stvarno moze
razlikovati jestevrsta vezakoje su u prvom redu, vazni za izvjesne pojavedeapr. govorimo
o hemijskom djelovanju, onda mislimo na vrstu vkag je stabilna, svakako ragta, koja se
istice u Njutnovoj mehanici... Svijet se na tajcimapojavljuje kao stabilno tkivo zbivanja u
kojem se veze vrlo razite vrste izmjenjuju, preklapaju, i spajaju te aprtain najzad odréuju
strukturucitavog tkiva.”

Da li neSto od tog iskustva mozemo da primjenima ekonomiju?

Fizika je, u sadejstvu sa drugim prirodnim naukastiaila tu cjelovitost veza i kroz kvantnu
teoriju, najsire shw&no dala odgovoréUpravo na toj teoriji fizike razvija se taj novolfsticki
prilaz i pogled na stvarnost.

4) Smit i Njutn — vaznost prirodnih i spontanih sika

Knjiga Adama Smita ,Istrazivanje uzroka i prirodedatstva naroda“, nastala 1776.godine,
shvaena kao ,Ekonomska Biblija“, kao i svakovjekovo djelo je i proizvod duha vremena.
Duh vremena je, kaze Hajzenberg ,isto tako objelki¢injenica, kao bilo kojacinjenica
prirodnih nauka i taj duh donosi na vidjelo izvjasnobiljezja svijeta koja su nezavisna od
vremena i u tom se smislu mogu oditiskao vjena“. Slicno misljenje kroz svoju interaktivnu

tezu iznosi i Stiv Pejovi®®

" Hajzenberg, Verner ,Fizika i filozofija“, Kruzaagreb, 1998, str.84-85

8 Postoje i suprotna mislienja, po kojima je bidjagne fizika, relevantnija za obja$njenje ekonkimsgojava.
Biologija naglaSava organski pristup, viSe orjemtita kvalitativne, nego na kvantitativne procese,oiSe ide od
iskustva i djelovanja, induktivno, dok je fizikaS& deduktivha. Darvinovocanje promjena u drustvu — kao Sto su
inovacije i stvaralastvo — turtikao mutacije u prirodi.

°IBID, str.86

19 vidjeti viSe: Pejovich SteveWyhy is culture importafit, Entrepreneurial Economics Journal, Vol.Il, Rpatiuate
Studies ,Entrepreneurial Economics®, Podgorica, 200
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Knjiga Adama Smita je takie naslonjena na duh vremena. A to je duh koji jerap iz
Njutnovih principat* Kao i Njutn, Smit posmatra svijet kao svijet ulstm pokretu. Dok
jedinstvo tog fiztkog svijeta obezbjiije sila gravitacije, ulogu te siile u svijetu ekomje cini
sila konkurencije, isto tako nevidljiva sila, katm $e nevidljiva sila gravitacije. Otuda i Smitov
izraz ,nevidljiva ruka“. Kao Sto u Njutnovom svijetpostoji, u okviru zatvorenog sistema
matematikih jednaina, ravnoteza, tako i kroz snagu ponude i potebiyezbjduje ravnoteza
cijena u ekonomskom sistemu.

Naravno, svijet klaghne ekonomije je u praksi imao veliki broj ogr&mja. Ispoljavale su se
mnoge nepravilnosti.

Tokom 19.vijeka te nepravilnosti su shvatanje kakestupiti od postoje paradigme i rjeSenja
Su traZzena u pravcu usavrSavanja poétjsaradigme. Nastaje neoklas ekonomija i knjiga

Alfreda MarSala ,Na&ela ekonomije” (1890) pruzila je novo i uvjerljivoreraieno izdanje

,Biblije" Adama Smita.

Na nivou iste, mehanicigke paradigme razvijaju se i druge druStvene ingfgy posebno
nacionalna drzava. Razvoj ekonomije éea® sa razvojem nacionalne drzave i ovaj séeeza
ekonomiju, njenu praksu i teoriju ostaviti tragoveduzem roku, ukljéujuéi i decenije ispred
nas.

5) Marks i Kejns — uspon konstruktivizma

Vrhunac mehanicistke paradigme u oblasti ekonomije i organizacijeStirenog Zivota dostize
se u djelima Karla Marksa i Dzona Majnarda Kejn&g, biriljantni um je skrenuo istoriju
razvojacovjecanstva sa puta kojim se iSlo u 18.i 19.vijeku. byib wenje je bilo vezano za
nacionalnu drzavu kao okvir organizacije drusteéinh, i jedan i drugi su bili protiv nacionalne
drzave, za tzv.svjetsku drzavu, iako je karaktéravjh predloga bio razit. Ono Sto je vazno
jeste da se na njihovontenju u dvadesetom vijeku dostize vrhunac u razmegionalne drzave

— kako po broju nacionalnih drzava, shodno Vilsmmwravu na samoopredjeljenje naroda i
nacije, tako i po zarobljavanju drustva od straméade, bilo da se radi o totalitarnoj
socijalistékoj drzavi ili puz€em socijalizmu olienom u raznim varijantama drzave blagostanja
(,drzava dadilja“). U oba sliaja u osnovi organizacije drustva je nacija-drzava.

Objasnjenje nastanka nacija-drzave i njena analjegpredmet razmatranja ovog rada. Za ideju
rada vazna su dva polazista. Prvo, ekonomija katkana nacija-drzava su rasle zajedno.
Politicka i ekonomska aktivnost su se odvijale u okvirimagija-drzave. To je i razlog da se 100

1 Borstin, Danijel ,Svijet otkida“, Geopolitika, Beograd, 2003, str.666-699.
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godina poslije nastanka ekonomije ona naziva pkétekonomija. Nacija-drzava i ekonomija su
izgledale nerazvdojivo, kako isé Kenichi Ohma¥ iako one nisu imale veze jedna sa drugom u
bioloSskom i natnom smislu. Mozda séak i imale veoma lo$S uticaj jedna na drugu, kaze
Ohmae.

Drugo, mnogi ljudi, politari i intelektualnci misle da je nacija-drzava veostara institucija.
Zaboravili su, da u sadasSnjem shvatanju nacijavdraaastaje sredinom 16.vijeka, kada je
francuski pravnik J.Bodin, posmatrajumnostvo sitnih politikih entiteta koji su jedan drugom
zagoravali zivot, smatrao da treba ozivjeti ideju Rimgkzarstva — ujediniti te entitete. Ako bi
neko od postojgh vladara mogao prokaneku vrstu ,unificirajée ideologije”, mogli bi se
izbje¢i stalni sukobi i razdori.... Istorijski kontekse jizrodio ,nacionalno“ kao taj faktor
ujedinjenja. Nacionalizam kao #&lo organizacije drustva potiskuje individualizai.

Ipak, jedan od prvih operativnih problema Bodinadeje je bio nedostatak birokratije — ljudi
koji su mogli da sprovode taj spotazum o ujedinjewiSe manijih politgkih entiteta. Bez te
birokratije nacija-drzave su bile ,tigar od papirdlacija-drzavu je bilo potrebno ekipirati,
policijski stititi i braniti, bili su potrebni suda i vojska. Ali, to je trebalo plkeati. Porez postaje
najefikasniji n&in prikupljanja novca. To je trazilo poresku biralju, kao i carinike. Raste
traznja za policajcima, vojnicima, sudijama.éved pdetka postaje jasno da je nacija-drzava
skup ideal. Vrijeme pokazuje da Sto je vlastasdo je i skuplja.

Ovakva organizacija trazi posebnu organizaciju ekafe. Prvi oblik ekonomske politike u
nacija-drzavi je bio merkantilizam — ekonomska geakazna za razvoj nacionalizma: ukidanje
svih barijera trgovini unutar nacija-drzave, aliogia kontrola tokova uvoza i izvoza (spoljne
trgovine). Ovo je nagovijestilo dolazak jednog @jkontroverznijih i najrazornijih ekonomskih
pogleda:protekcionizma. Kako se zastiti od spoljnog svijeta? Spoljni evie bio opasnost za
nacija-drzavu.

Adam Smit upravo kroz kritiku merkantilizma i prkitégonizma razvija ekonomiju kao nauku
zasnovanu na slobodnoj spoljnoj trgovini, slobodriafistu i podjeli rada. Kraj 18 i 19. vijek su
period slobodnog trziSta i brzog razvoja ekonomgeZapadu. Drzava treba da ima vrlo malu
ulogu — ulogu zaStitnika svojine i ugovora! Naghzvoj stanovniStva kao i socijalnih
nejednakosti bili su vjetrovi u jedra razvoju idejeljucivanja drzave u ekonomiju, da ispravlja
.greske trzista“. Lenjin u Rusiji i Ruzvelt desebdina kasnije u SAD na pra&tiom nivou
sprovode ideje Marksa i Kejnsa. Koliko god da seranmlikuju, zajedniko im je bilo da drzava
treba da preuzme vaznu ulogu u ekonomiji, ali jedie uloga drzave u ekonomiji privremena.

2 Ohmae, Kenichi ,Invisible continent*, Harper Busis, New York, 2001;
13 Hayek, F.A. ,Individualizam i ekonomski poredaKakultet politékih nauka, Zagreb, 2002



Nastala je socijalna normdrZava je Bog na zemlji** Konstruktivizam je na sceni, a sa njim i

,vilek masa®, kakocesto nazivamo 20. vijék vijek dva svjetska rata i svijek hladnog rita.
RusSenje Berlinskog zida 1989. i ruSenje soliterazéBlaca u Nju Jorku 11.septembra
2001.godine su ozbiljan petak potreba trazenja neke nove ekonomske paradigme

6. Plank i Gejts — ukidanje granica

Veliki ¢ovjekov ,izum* nacija-drzava postaje Zrtva novéyjekovog izuma. Taj novi izum je
tehnologija! Dok je tehnoloSki osnov nacija-drzdifa parna masina, nacija-drzava je cvjetala.

Tehnologija se stalno razvija. Maks Plank ukidangra unutar atoma. Gagarin jegeo da ukida
granice kosmosa. Bil Gejts je pokrenuo inforlatirevoluciju — ukidanje nacionalnih granica.

Informacija, bolje réi brzina prenosa informacija mijenja svijet. Na ricge globalizacija —
shvaena i kao ukidanje granica i kao pogaaje méuzavisnosti u svijetu.

Mnogi ne priznaju postjanje globalizacije, uprkagenici da suetiri vazna ,C* globalizovana:
Capital, Communication, Consumers, Corporations. & ne radi o kljignim elementima
nacionaknog trziSta? Ne vide se pukotine i idolasgeaievinske na vetrosSnoj zgradi klaghne
nacija-drzavé! Da li je vise mogta nacionalna ekonomija? Da li je maguprotekcionistika
ekonomija? Na ova pitanja treba traziti odgovoratapti procese, odnosno kroz procesno
razmiSljanje, kroz dinantke promjene koje su ¢gccele.

Nacionalne ekonomije prerastaju u globalnu ekonaonfita je globalna ekonomija? Koje su
posljedice globalne ekonomije na ekonomske politikeija-drzave? | posebno, da li globalna
ekonomija trazi promjenu ekonomske teorije?

7) Globalna ekonomija — nevidljivo srastanje

Globalna ekonomija je danasnja stvarnost. Niko ije rzumio. Niko je nije planirao, niti
konstruisao! Nastala je spontano ili nenamjernoa @n rezultat procesa pokrenutih ljudskih
djelovanja i ljudskog uma. Pot@nje Zivotnog standarda na planeti je sve viSecpogo znéaj
podjele rada u svjetskim razmjerama. Zapravo, wwsglobalizacije mozemo vidjeti s jedne

14 postoje mnoge varijante modernog kolektivitnaiga$, komunizam, nacionalizam...) koje su u potystinza
ocuvanije religiozno-altruistke etike, samo Sto umjesto ,Bogu”, dovjeka se ¢ekuje da se zrtvuje za ,Drustvo*...
Umjesto BoZije volje vlada volja ,Drustva“ (Ajn Renpredgovor knjizi ,Velkkanstveni izvor®, Stylos, 2000.godine)
15 Le Bon, Gustav ,Psihologija gomila“, Globus, Zaré989.

16 Na platformi duha vijeka masa nastaje miSljergest sve institucije stvorene 6dvjeka, planirano i namjerno.
Od vjerovanja da nista Sto nije svjesno planirane moZe da bude korisno... lak je prelaz do vjeraéda posto je
sve institucije stvoriciovjek, moramo da imamo potpunu vlast da bi ih ablidi na n&in na koji to Zelimo."
(Hajek, F.A. ,Kontrarevolucija nauke®, CID, Podgcsj str.79.

" Gidens, Entoni ,Odbjegli svijet*, Stubovi kulturBeograd, 2005.
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strane Smitovudeju podijele rada, a sa druge stranidajekovu ideju katalaksije (kosmosa,
svjetskog trzista).

Na prakttnom nivou globalna ekonomija se svodi na prvi pogia prozaino pitanje: kako da
tretiramo ostatak svijeta: da li se zatvoriti i tmstrah od stranaca ili postaviti pitanje — kako
ostatak svijeta iskoristiti za svoj razvoj (kapjtaiSte, znanje, tehnologija). Druga strana pian
je kako na sebe gledati sa svjetskog trziStacima megatrendova razvoja u globalnim
razmjerama!

U filozofskom smislu globalizacija giva na ideji vjere u napredovanje, vjere u progres.
.Napredak je neizbjezan — poput smrti i porezaltichi Ohmae). Istina, teza o napretku je
osporavana i osporava se. Npr. Stari Grci su sthatasvijet juri ka ,samounistenju® Da li
ova civilizacija ide u sunovrat ili ne — nije terngog rada, iako pitanje nije besmisleno. Da je
globalna ekonomija jedna od faza u njegovom razvojuto nema sumnje! Dade i Sta biti na
kraju te faze, izvan je mogmosti moje vizije'® Ipak, zadatak nauke nije da prettviniti da daje
kona&na rjeSenja u budnosti. NaS zadatak kao rguika jeste da ukazemo na mdgu
posljedice koje neki neumitni procesi imaju na nstarnost, na nase odluke i ponaSanje.

Po mom misljenju kljane posledice se odnose na:
1) Nacija-drzavu i novu ulogu drzave;
2) Naglasak razvoja je na znanju, individualnostiakif.

Nacija-drzava ostaje bez jednog od &ljih atributa — bez granica.

Ovo se moze zahvaliti tehnologiji, ali i thenarodnim bilateralnim sporazumima. Svijet sve viSe
postaje mjesto bez granica. Barijere trgovini iirtamestaju jer su zemlje sve viSe svjesne da
jedna bez druge ne mogu postojati i proizvoditistB@anje granica je osnov kontrole koju ima
nacija-drzava nad ekonomskim tokovima. One su ogmotekcionizma u proSlosti i promovisu
politiku nacija-drzave — postojanje tzv.strateSlghana i nacionalnih prioriteta u razvoju.
Slabljenje granica to sve dovodi u pitanje i nastapoga druga pitanja. Npr. da li je mdgu

18 Hesiod ljudsku istoriju opisuje kroz 5 stadijunziatno, srebrno, bronzano, herojsko i gvozdenatndlaloba je
bilo vrhunac, razdoblje obilja i ispunjenja. Po el zlatho doba se naglo ok@ato kada je Pandora podigla
poklopac kutije u kojoj su se nalazila sva svjetgka Od tog vremena, svako sljédedoba bilo je okrutnije i
tegobnije od onoga koje mu je prethodilo. Posljedihpba prema gkoj mitologiji jeste Zeljezno doba. Hesoid to
doba opisuje: ,Jer ovo su dani Zeljezne rase IpNdiada u toku dana e se oni odmarati od muka i tuge i nikada u
toku nci od ruke pljigka3a. Otac se e slagati sa djecom, niti djeca sa odraslima,gut sa domanom koji ga
je primio, niti prijatelj sa prijateljom. Roditelfie brzo stariti i biti brzo prezreni, pravedéovjek ili dobatovjek ili
onaj koji drzi svoju rijé nece biti cijenjeni, nega@e cijeniti onoga Std@ini zlo, i nadutog i drskogovjeka. Prava@e
pocivati u rukama meénih i nee viSe biti istina!* (Prema Bury J.B. ,The Idea Bfogress: An Inquiry Into His
Origin and Growth“, MacMilan, New York, 1932, stt-12).

19 Atali, Zak ,Kratka povijest budtnosti, Zagreb, 2008; Kaplan, DZejms ,Ekstremna lbndat*, Clio, Beograd,
2006.



voditi klasiénu socijalnu politiku ukoliko je strani kapital nla& razvoja na teritoriji nacija-
drzave?

Globalna ekonomija je nevidljivaCitavi proces globalne ekonomije se odigrava, ne u
nacionalnim partlamentima i posebnim tijelima zdawanje dozvola, ¥eu kompjeturskim
terminalima. Npr.kreditne kartice — brz prenos reovoovac koji se trosi se ne vidi.

Globalna ekonomija je kiber-povezana. Zapravo, @glwd ekonomija ne bi bila moéa bez
danasnje tehnologije, interneta koji moze da priese&raja na kraj svijeta, ne samo brojke; ve
i slike, glas, muziko, video-zapise.

Znaaj novca u globalnoj ekonomiji je ogroman. Ona poled vjerovanja da novac pokee
svijet. Odnos cijene (ulaganja) i zarade postajackl kriterijum ulaganja kapitala. Upravo
voden ovom logikom kapital pres&a drzavne granice.

Sve ovo ukazuje da procesi sfi@anja ekonomije iz vremena nastanke nacija-dr{&aela su
ukidane sve prepreke ekonomskim tokovima unutanjazdczave) danas se deSavaju na
globalnom nivou.

Taj proces nije zavrsefiak se moze & da je u povoju. Ali, postaje nezaustavljivl Dademo
ka ,svjetskoj drzavi®, koju je Kejns vidio ili kakatalaksiji koju je vidio Hajek?

Odgovor na ovo pitanje tra& i istrazivanja i vremena. Za nas je bitno da jagdkho da je
tradicionalna uloga nacija drzave splasnjava i astaju nove funkcije koje traze transformaciju
sadasnje nacija-drzave. Uz to, kakosstak Atali, suverenost sve vise kosta.

Opstanak na globalnom trziStu podrazumijeva potrsfalnog denja i joS viSenovih ideja.
Zapravo, globalna konkurencija se sve viSe zasnaaovim proizvodima, novim uslugama,
koji nastaju na novim, inovativnim idejama. Vaznaje za povéanje konkurentnosti postaje
sve veéa, Sto za posliedicu ima palanje znd&aja znanja i istrazivanja u razvoju. To za
posljedicu ima sve viSe prelazak sa demokratijeneaitokratiju — donoSenje odluka na bazi
znanja i autoriteta znanja, a ne na autoritetdinee (demokratija). Zna i sadasnji oblik
demokratije je u fazi nuznih promjefis.

Znanje je individualno. Sa rastom zZa@@ znanja raste i uloga individue, pojedinca. gKis
jablanovi“ igraju sve véu ulogu u razvoju. Stoga vlasti i javno mnjenje ajorosnaziti ulogu

% Da li globalizacija otkriva sukob izma kapitalizma i demokratije? Kapitalizam qea na slobodi, prije svega
slobodi pojedinca. Marks je pisao da je slobodadgioca uslov slobode za sve. ,Ali sloboda je, defraziram
Kanta, slijepa kada se pretvori u terocine nad manjinom, a (is)prazna kada ne garantdjeajeost i pravednost
svih u raspodijeli, ne samo duhovnih dobara, iveaterijalnih* (Paé, Zarko, Intervju dnevnom listu Pobjeda, 01-
02.maj 2010.)
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pojedinca. Istorija pokazuje da su pojedinci, nyi@atkrica i pregnda vukli naprijed. Uz to
znanje je, kako iste Hajek, rasprSeno. Stoga je trziSte najefikagmghanizam kojim se
obezbjduje sinergija tako raspréenog znaffa.

Potiskivanje i promjena uloge nacija-drzave i ponkakpojedincu i autoritetu znanja — jesu
procesi iako nevidljivi, koje je pokrenula globalrekonomija. Ovi procesi nose u ovom
momentu nesagledive posljedice na naSe svakodn&vo& i na organizaciju ekonomskog
Zivota i preduzetniStva. Neosporno je da staroajesia novo se tek ¢a. To je vrijeme
srazdanjivanja“, zore, kada je najhladnije!

8) Globalna ekonomija — potreba za novom ekonomskomeorijom

Finansijska kriza je pokazala koliko je posta@emain-stream ekonomska teorija nepritiema
praksi zivota. Problemi koji su kroz ekonomsku Wrigostali i vidljivi i pojavno shvatljivi,
pokuSavaju se shvatiti kao ekcesi i nepravilnostidnosu na sadasnju ekonomsku paradigmu.
Da li se mozda treba zapitati da li su to, zaprajgsnici neke nove ekonomske paradigme,
potrebe za jednim novim pogledom na svijet, no\gled na ekonomiju u tom svijetu? Po mom
misljenju, radi se o nastanku jedne nove ekonompskadigme, do n&uae revolucije, kako je
shvata Kun, u oblasti ekonomije i ne samo ekonamije

Da li je stara paradigma ekonomije na izdisaju? @3do, da li promjena uslova nastanka
globalne ekonomije dovodi u pitanje sadasnju ekastamteoriju koja je vazila za sasvim
drugaije uslove?

Sta je globalna ekonomija dovela u pitanje kadgj§€ o sadasnjoj ekonomskoj teoriji? Bolje
re¢i Sta je globalna ekonomija unijela u postojeparadigmu? Ona je unijelalu¢aj i
neizvijesnost

Ako se vratimo mehaniciskoj paradigmi, moze se titi analogija sa Njutnovom mehanikom
nebeskih tijela. Tako se moze uzeti da pottopeedstavljaju planete i Sunce, da samointeres
zamjenjuje silu teze, a opSta ravnoteza ekonomskihga, tj.cijena, potroda koli¢ina
predstavljaju kretanje planeta i Sew sistem. Mehanicistki pristup je postao oshovica za
ekonomsku teorijg?

Shodno mehanicistkoj paradigmi ekonomija opSte ravnoteze je jedanbedinih stubova
klasikne ekonomije. Pojam ravnoteza u ekonomiji pretpdistadovaienje svih aktera kako u
proizvodnji, tako i na trziStu u potpuno izbalaasio stanje. To je stanje opSte pravednosti u
kojem svako od ¢esnika dobija svoj dio shodno ,nevidljivoj ruci“.oTje stanje u kome se

2 Hayek, F.A. ,Upotreba znanja u drustvu®, iz knjige slobodnom trzistu“, MATE, Zagreb, 1998.
2 pyli¢, Ante, Informacijsko drustvo i ekonomija, Privrédfesnik, Zagreb, 1990
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ponuda i potraznja poklapaju, tako da se, kakabak Marks, robe prodaju na vrijeme, plate su
usklaiene sa ostalim primanjima jer su izbalansirane gariuraznja, radni sati i sl. Teorijski
model opSte ravnoteze na pré@kbm nivou se moze poistovjetiti sa ciljem ekonompkétike

koji danas dominira: makroekonomska stabilnost. K#0O je opSta ravnoteZza san svih
ekonomista, pa i tako velikih kao 5to su Smit, Rika Pareto, Kejns, Marks i drugi, tako je i
makroekonomska stabilnost cilj ekonomskih politskéh vlada danas u svijetu.

,ldeje nekog davno umrlog ekonomiste upravljajuimadanasnjim prakthom postupcima“ je
misao Dzon Majnarda Kejnsa¢ini se da nikada nije biladaa kao danas u ekonomskoj krizi.

Ipak, model opste ravnoteZe u teorijskoj ravné ye odavno doveden u pitarfe.Vise je
elemenata u stvarnosti koje ga dovode u pitanje.

Prvi je upravoinformacija! U ekonomskom modelu (objasnjava ponaSanje ekokibms
subjekata) informacije su sve vaznije. Da li ss&snici na trziStu imaju iste informacije? Ili su te
inormacije neravnomjerno (nelinearno) dostupne, osdn da |i postoji asimetmost u
distribuciji informacija méu uesnicima na trzistu? Asimetnost infirmacija dovodi u sumnju
koncept ravnoteznog djelovanja. Na ovo se nadoeezuHajekova teza o nejednakom i
raspienom znaniju, bolje 680 ogranéenosti znanja svakog pojedinca.

Ekonomsko ponaSanje sve viSe zavisi ne samo odiakapve i od ideje u ekonomiji. To nas

dovodi do pojedinca, déovjeka, do njegovog kvaliteta. Ako je tako, deelidovedena u pitanje i
teorija proizvodnje koja piiva na pretpostavci neogréene supstitucije faktora proizvodrife.
Da li je covjek, ¢ije ideje vuku proizvodnju naprijed, bas tako laemjenjiv?

Kao Sto sam «enaveo globalna ekonomija u ekonomsku teoriju ughgaliaj i neodredenost

Zapravo, klagina ekonomija je bazirala svoj pojmovni okvir na edlvim razultatima sa
poznatim parametrima. Ekonomski subjekti ostvartgunotezu rukovode se sopstvenim
interesima. Ali takva mi#zavisnost u uslovima globalne ekonomije viSe jezétak nego

2 U raspravama sa Sumpeterom, Hajek upravo napadawnkvantitativni pristup. ,Da jedan ekonomistpk&to je
profesor Sumpeter, moZe tako lako upasti u zamku Bwosmislenost termina ,podatak* postavlja nejpad)
teSko da se moZe objasniti jednostavnom pogreskdmupozorava da je neSto fundamentalno loSestumi koji
olako ignoriSe esencijalni dio fenomena kojim seiln@, a to je nezaobilazna nesavrsSenost ljudskagjan. Svaki
pristup poput onog ¥eg dijela matematke ekonomije ostavlja po strani ono Sto Zelimo shi@ Ja sam daleko od
toga da néu priznati da u naSem sistemu analite ravnoteZeljgbkorisnu funkciju. Mdutim, onog trenutka kada
dode do toga da analiza ravnoteze zavede da povjesugiarsiruaciju koju opisuje ima direktnu relevarstnea
rieSavanje praktnih problema, moramo se sjetiti da se analiza re#® ne bavi druStvenim procesima i ne
predstavlja nista viSe od korisnog uvoda waanje glavnog problema.” (Hajek, F.A. ,Upotrebaaja u drustvu®,

iz knjige ,,O slobodnom trzistu“, MATE, Zagreb, 1998

% Na nasem jeziku o teoriji proizvodnje vidjeti ragodvojice velikih i poznatih ekonomista sa nasibspora —
prof.dr Branka Horvata iz Zagreba i prof.dr LjubomiMadZara iz Beograda. Dana3nji pogledi na teoriju
proizvodnje su izneseni u knjizi Economic Transfatibn (Lipsey, Carlaw, Bekar ,Economic Transforioat,
Oxford University Press, 2005)
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pravilo?® Ako je takvo postizanje optimuma &hjnost, onda ni korsai ishod ne moZe biti
poznat. lli, kako kaze Pudli sistem u kojem je staj jedan od ravnopravnih parametara, ne
dozvoljava odredive rezultate.

Teorija optimizacije ne uzima u obzir neodgaost. Zapravo, teorije drugog najboljeg rjeSenja i
60-ih godina proSlog vijeka je take bio pokuSaj da se ekonomska teorija priblizi rread
svijetu. Prema toj teoriji nema &naa da se u nesavrSenom stvarnom svijetu odrzupdsie
postoj€éeg stanja od mogeg optimuma koji se ostvaruje konkurencijom i takwolazi do
ravnoteze. Ali priblizavanje optimumtesto moze biti u stvarnom svijetu udaljavanje cebaj
jer je teSko procijeniti kakae konkurenti reagovati na taj naS novi potez kajtev nasu
nacionalnu ekonomiju ka postizanju optimuma. &nteorija optimuma, jednog od postigtau
klasicne ekonomije u pitanje dovodi ,relaciju neadgaosti“ (Hajzenberg). Tako se racionalno
djelovanje sve vie dovodi u pitarffe.

Na prakttnhom nivou mogée je navesti joS primjera koji pokazuju da se ekoijep mora
drug&ije shvatati; da se mora napusStati stara mehaitiéstparadigma na kojoj se zasniva
sadasnja ekonomska paradigma. Sam Smit nije mnogarig o trziStu — svega u dva naslova
njegove obimne knjige Kkoristi se izraz ,trziSte'm govori o lokalnom trziStu, o ekonomiji u
vremenu kada su se ,ljudidali, odgajali i umirali na istom mjestu®. Smit jenapisao: ¢ ovjek

je od svih vrsta prtljaga najtezi za transport.fj@wvtoga vremena je bio prozet velikim brojem
prepreka — ekonomskih, potikih i fizi¢kih. Isto tako, uticaj sindikata na ekonomiju nijaSao
posebno mjesto u Smitovoj analizi.

David Rikardo je svoju teoriju komparativnih predticazvio na ideji braka iznde nacionalne
drzave i nacionalne ekonomije. &iD0 je postupio i Kejns, uz napomenu da je Kejnsouve
drzavu u ekonomijwime je uzdrmao princip ,nevidljive ruke®. Kejnsoyadljiva ruka drzave*
je snazan teorijski osnov sadasnjeg shvatanja eksk® politike koju vode vlade Sirom svijeta.
Kejnsova teorija je saglasha interesima birokratjeja uz to ima i polittku ma: (moé
donoSenja vaznih odluka kojimadgina ekonomiju).

Medutim, Kejns je razmiSljao u granicama zatvorene nekaije, zatvorenog ekonomskog
modela, a ne u okviru modela kojigersto vezan za spoljni svijet (otvoreni model). Mjodoga

% Frenk Najt, utemeljivéaCikaske ekonomske $kolepvjek vrijedan postovanja ne samo zbog svog ekokogs
djela, v& zbog idejnih temelj&ikasSke Skole je pgetkom 20-ih godina proslog vijeka pokuSao u mikkoremski
model uvesti neizvjesnost i rizik. On je smatraosdatizik moZe svesti na izrazavanje vjerovaima ona moze
izraziti novcem koji ptedstavlja troSak za pa@kriosiguranjem. Preostali dio rizika snosi preduketndatle njihovo
pravo na profit (Knight, Frank ,Risk, Uncertainiyd Profit*, Boston, 1921)

%6 Pogled savremene teorije mikroekonomije, bar masti na duhovne granice u okviru kojih se sada vrse
istraZivanja, ne sadtzi viSe odrediva rjeSenja kijhila rezultat racionalnog djelovanja. Taj staaglaSava sliaj

kao glavni element okruZenja u kojem djeluju ekoskenjedinke, Sto dovodi do visokog stepena netedresti bez
obzira djeluju li ekononomske jedinke racionalriong.” (Fausteld, D. ,Economic behavior®, JournélEconomic
Issues, Vol. X1V, 3/1980.
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u danasnjem svijetu opovrgava Kejnsowenje. Tako, suprotno njegovoj tvrdnji da svaki
pozitivan ekonomski pomak mora biti propea povéanjem zaposlenosti, posljednjih godina je
zabiljezeno da kada bi se zaposlenost palze trziSte dionica bi padalo. Ulagaanas znaju da
visok nivo zaposlenosti moze biti pokazatelj slgleduktivnosti i kao takav preduslov za
potencijalni rez u ukupnoj dobiti. A dobit je motikgovine na trziStu kapitala. Kejns je napao
klasicnu i neoklasinu ekonomsku Skolu, tvrdeda ponuda i potraznja (trziSte) ne moze @osti
ekvilibrijum u duzem roku. Da bi se to postiglo @ona je indeksacija potroSnje koju bi drzava
(vlada) pruzala kako bi se kompenzirao manjak @ofe u zatvorenom sistemu nacionalne
ekonomije. To je bilo polaziste Kejnsove ekonomimotraznja stvara ponudu, suprotno
tvrdnjama Seja (francuskog Smita) da ponuda stvar@znju (da svaka robadekupca).

I Rikardov i Kenjsov svijet, i svijet ekonomista,1B9 i 20. vijeka je u krajnjem svijet nacija-
drzave. Vrijeme imperijalizma (carstava) je zanjgmo vremenom nacionalizma, odnosno
protekcionizma kao klgnim osloncem ekonomske politike. Kako zastiti démakonomiju od
spoljnog svijeta, to je klino pitanjecak i danasnje ekonomske politike.

Da li globalna ekonomija nesSto mijenja u tom pogldaji dominira u vladama nacionalnih
drzava u posljednja tri vijeka?

Da li je linearnost, jednosmjernost i glatkost etknju i odnosima iznde ekonomskih pojava,
kao filozofija ekonomskog modela prakio validna? Zapravo, zatvorenost ekonomije
podrazumijeva linearnost kao bé&ail pretpostavku odnosa u ekonomiji¢isb ¢injenici da se na
jezeru (zatovren sistem) ne mogiehivati veliki talasi — nelinearnost u ekonomiji!

A Sto je sa talasima na okeanu? Talasima na otearenoru? Zar to nije asocijacija za globalnu
ekonomiju? Da li se ovi veliki talasi na otvorenomoru mogu shvatiti kao haos i nelinearnost,
kao razvoj kroz skokove?

9) Kvantna ekonomija — teorijski osnov globalne ekaomije?

Globalna ekonomija, sa teorijskog stanoviSta imeaalkderistike vazne za potrebu promjene
shvatanja ekonomije i denje ekonomske politike.

Zapravo, ukoliko nacionalna ekonomija¢p@ na mehanicistkoj paradigmi, na pogledu na
ekonomiju koji je nastao i razvija se u posljedr@®0 odina, da li je u okviru te paradigme
mogute n&i odgovore na mnoga pitanaj globalne ekonomije?s¥patska ekonomska kriza nije
dala povoda za ovo i 8ha pitanja? Da li se na nivou nacionalne ekonomigge rjeSavati
problem krize? Zasto G-7 raste na G-8, sada na®32a6to potreba da se mijenja uloga IMF?
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Otkri¢a u fizici i promjene paradigme pod njihovim piign ne mogu biti izvan uticaja na
ekonomiju — i njenu teoriju i njenu praksu.

Posebno je vazno ponovo ukazati nac¢apatkrica u kvantnoj fizici i uticaj na ekonomsku
teoriju. Do pojave kvantne teorije, ftari su @ekivali da¢e analiza atoma pokzatu kruteyste
cestice, krutu i stathu materiju. NeSto nalik materiji koju gledamo akas, ali sada unijetu u
pogled unutar atoma. Atom je preslikavanje spojggisvijeta kojeg osf@mo nasSimtulima u
taj mikrosvijet. Pokazalo se da to nij&na! Atom je prostor u kome manjestice, elektroni
kruze oko jezgra. Kasnija otka su rezultirala pronalaskom postojanja subatompgdimica
materije koje se javljaju u dvostrukom vidu: jednkamcestica, drugi put kao val (talas).

Zn&i, materija nije vezana za odeno mjesto. Ona je u pokretu. Koje mjeétota materija
zauzeti u prostoru nije unaprijed definisano. Svabvi polozaj se moze poé&tisa odréenim
stepenom vjerovatide. Ne vazi zakon uzrok — posljedica, odnosno filiggadeterminizma.
Predvidiva je samo vjerovatéa njihovog dogdanja — nekog od mogih polozaja. Odnosno da
citiram Kapru ,nha subatomskom niva@ursta tijela, sa kojima operiSe kl&sa fizika, rastvaraju
se u talasne (snopovske) obrasce vjerovathdvdje se prvi put nauka sustigesacinjenicom
da subatomske&estice nijesu stvari, ¥evezaizmediu stvari, odnosa iznde stvari.

Tako se promjena slike atoma koja se do tada bbazia analogiji sa Sémeim sistemom i
planetama. Stoga Bor obrazlaze da se kvantnadewipdnosi na izvjesnost (determinizam) ve
na mognosti, na potenciju.

Sljed€i korak kvantnoj teoriji daje Vrener Hajzenberg ikivjrdi da je potrebno tunddi da je
nauka subjektivna, odnosno da rezultat svakog eikseeta zavisi od odnosa izidenawnika i
eksperimenta. Tako nastaje Hajzenbergova ‘“relamadréenosti® koja proizilazi iz uvéenja
ovog subjektivnog elementd. Upravo je princip neoddenosti potpuno u suprotnosti sa
principom kauzalnosti (determinizma). Sa drugersrlajzenbergov pomak sa tijela (stvari) na
odnose imao je velike posljedice n&imarazmisljanja. Zapravo, kroz kvantnu teoriju $ei put
uspostavlja jedinstvo iznde subjekta i objekta (eksperimenta i #ailka), ljudi i prirode®®

7 7a razumijevanje ove dvostranosti Nils Bor je uyejam komplementarnosti, prema kojem postoje parovi
veli¢ina, oba neophodna za potpun opis atoma (v&stica). Pojaveiestice i vala su dva komplementarna
(dopunjita) opisa iste stvarnosti. Veoma tesko je razumjetbge pojmove koje koristi kvantna fizika, ne samee
fizicarima. O problemu jezika vidjeti tekst V.Hajzenkeerdezik i zbiljnost u savremenoj fizici“ u njeggumijizi
Fizika i filozofija: ,Pojam komplementarnosti koje Bor uveo u kvantnu teoriju ohrabrio je fiare za to da
upotrebljavaju radije dvoziai, umjesto jednozrimog jezika, dakle da upotrebljavaju kias pojmove, na manje
tatan ndin ..." (str.145)

28 Potetkom 1927. godine Hajzenberg u Kopenhagenu pgstavbjecuvene relacije neoddenosti, prema kojim
se ne moZe istovremenoi potpuno precizno odreditZaj i brzina nekeéestice ili energija i trenutak kada se neki
aktuelni dogdaj zbiva“ (Radvaniji, Pjer ,Istorija atoma*“, Klub NBeograd, 1997, str.98)

% Ovo je jedan od ,spojeva“ fizike i istnjatkog misticizma, aiemu dokaze iznosi Fritjof Capra u svojoj knjizi
.1a0 fizika“. ,Najznaajnije obiljezje istdnjackom pogledu na svijet jeste svijest o jedinstvu zajamnog
povezanosti svih stvari i dogaja, doZivljaS ovih pojmova u svijetu kao manife§gosnovnéstovjetnosti. Sve se
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Uz to kvantna teorija je pokazala da te subatornjesti@ice nisu materija tvrstom obliku, da to
nisu zrnca materije, ¥eda su toobrasci vjerovatnoée, ,ocekivane tendencije”, moguaosti,
potencije, kako je govorio Aristotel. Zato se natenigu ne gleda kao na nesto nepona, vet
nesto Sto je dinarmo, stalno u pokretu. To z&iada u prirodi ne postoje statie strukture ve
samo stabilnost u okviru dinatke ravnoteze. AjnStajnovo saznanje da je masa ellégije,
kao i da je energija masa dovela je do toga daapesti, joS od Epikura uspostavljen pravac
trazenja ,osnovnih“ sastavnih elemendéstica, pa ih sada posmatraju kao snopove energije.
Cestica je snop energije, a ne mrtvo zrnce mater{jelstice su dinanski obrasci, u njuma se
objedinjuje vremenska i prostorna distanca. Njihgvastorna dimenzija se manifestuje kroz
pojavu tijela za izvjesnom masom, a vremenska daijerse ogleda kroz procese. Materija i
njeno djelovanje ne mogu se odvojiti, one su saamiciti vidovi iste prostorno-vremenske
stvarnosti!“°

Zahvaljujiti kvantnoj teoriji fizika utvduje jedan novi pristup koji polazi od organskog,
sistemskog ili, kako se to u posljednje vr§esto kaze, holistki pristup. Kao Sto sam ve
istakao po ovom shvatanju svijet se ne shvata kagina, i koji se sastoji od viSe djelova \se
smatra dinandnom cjelinom. Ovim se napusta i princip linearnbgatanja ekonomije (cjelina
je zbir djelova i cijelina se moze razdvojiti ngetbve — jer svaki dio sadrzi karakteristike
cjeline) i uvodi se nelinearnost po kojoj je cjalimiSe od prostog zbira djelova i cjelina se stoga
ne moze rastaviti na djelove. Otuda kvantna teorigarazliku od klaghog shvatanja svijeta u
kome dominiraju uzrgnost i jednostavnost, uvode nove karakteristikens&ganizacija,
kompleksnosti, sinergija, haos!

Sve je ovo uticalo na potrebu promjene ekonomskadigme koja se morala osloniti na
nekoliko principa: (a) otvorenost (slobodan protokormacija); (b) postojanje neravnoteze
(oblik organizacije koji se odupire entropiji); (samopotutivanje (mogénost reprodukcije
elemenata sistema). Naravno, ovdje&amso govoriti 0 toj novoj ekonomskoj paradigmicve
samo zakljditi da promjene u teorijskoj nauci, fizici prije ega, nuzno vode promjeni
ekonomske paradigme.

Da li globalna ekonomska kriza odnosno globalnanekuja pokazuje da nam je potrebno

drug&ije shvatanje ekonomije? Da li se sadasSnjim pogteda ekonomiju mogu objasniti neke

¢injenice iz realnog zivota? Da li na te pojave gkedkao na trenutna iskakanja iz sadasnje
ekonomske paradigme ili kao na vjesnike neke nevadigme?

stvari vide kao méuzavisne i neodjelivi djelovi kosilie cjeline, kao razlite manidestacije iste kotrae
stvarnosti.“ (str.113)
30 puli¢, isto. str. 48
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Ja prihvatam zivotnginjenicu: globalna ekonomija je stvarnost, a neijgdi neki teorijski san.
Mnoge danasSnje teorije u ekonomiji nastale su wisagrug&ijim uslovima proslih vjekova.
Nastali su u okviru nacija-drzave. Danas ekonomigviSe ograriena unutar jedne zemlje, niti
je svijet joS uvijek spoj zasebnih i nezavisnihijgadrzava, Sto je model koji danas dominira.
Umjesto toga se svijet sastoji oddoeavisnih jediniki, nacija i regija.

Drugi element stare paradigme je vjera u kauzalnoshehanizam uzrok-posljedica. Ako se
smanji kamatna stopa ée uticati na podsticanje ekonomije, jer poslodanogu da pozajmljuju
viSe novca za njihove poduhvate. Kada Centraln&daoveéava ponudu novca, kamate bi pale
i na taj ndin stimulisale ekonomiju. Na ovoj ,kauzalnosti“ t@st mnoge ekonomske politike i
na toj kauzalnosti se gradio i gradi autoritet fdira i njihovo mijeSanje u ekonomiju. Sta se
deSava kada su granice ukinute — globalna ekon®mija

Npr.ako se povea kamatna stopa, zar todeepriviti kapital iz ,ostatka sijeta” (Sto je Grinspen
uradio za vrijme Klintonovog mandata, kako i navé@nichi Ohmae). Da li ovom seljenju
novca ka podrtjima sa véom kamatnom stopom, doprinosi svet@estarenje stanovnistva i
¢injenica da su penzioni fondovi ,puni® novca, aikepog rizika ne zele ulagati u ,rézne”
investicije? Isto tako, u svijetu bez granica vi§adnude novca iz Centralne banke moze
napustiti doméu ekonomiju, ukoliko u njoj nema gaka privi@genja“ (Slavoj Zizek).

U vremenu razvijenih informacionih sistema i brzpgenosa informacija zdaj zaliha u
poslovnoj politici kompanija je bio izuzetan. Tvjdnda ce kada raste kamata poslovni ljudi
gomilati zalihe, sve je manje prisutna u praksie SNSe se shvata da je novac ili gotovina
najbolji oblik zaliha.

Ovo je u vezi i sa novim finansijskim instrumentirkaji pojatavaju povezanost svjetskih
finansijskih trziSta. Da li je u tim uslovima naongna vlada slobodna u @enju finansijske
politike? Kupci obveznica i drugih instrumenatarjag duga nisu samo dotiavec prije svega
strani drzavljani.

Isto tako, nacionalne vlade su sve manje slobodmedanju fiskalane politike. Mnoge mjere
koje Vlada preduzima, zavise od mjera drugih vlektanpanija, potrosa Sirom svijeta. U
ovom meuzavisnom svijetu novac juri sa jednoga na drugj &vijeta, zavisno od nivoa zarade
— prinos po dionici. U ovom trenutku je veoma tegl@stojanje nekog nadzora i kontrole
superlikvidnosti u globalnim razmjerama ili uticgoliticke situacije u nekoj zemlji na
superlikvidnost na globalnom nivo.

Razmisljanje u okviru zatvorenog modela nacija-dezgpS dominira u ekonomskoj i teoriji i

praksi. To je paradigma koju je posebno razvio Kejmnogi joS kazu da je globalna kriza
ponovo otkrila Kejnsa i da s&sti praSina sa njegovih knjiga. No, Kejnsova ,@JSteorija
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ekonomije je odgovor na krizu iz 1929. Ipak, kha je razlika Sto Kejns trazi rjeSenje unutar
zatvorenog modela, a ne unutar modela koji jedvisto vezan za spoljni svijet, 5to je danas
slucaj. On je razvoj vezao ua unutraznje trziSte nasfave i upravo pravilnost razvoja vezivao
za unutradnje trzist.

Kejns je nastavljatradicije u ekonomskoj teoriji koja je naglasaivdjala na rad i zaposlenost.
Zapravo, Smit je u ekonomiju uveo bogatstvo, kantp@n pristup realnosti, dok je Kejns uveo
problem nezaposlenosti, kao najnegativniju pojazure@alnog zivota. Nesporan je Zap
zaposlenosti. Ipak, u globalnoj ekonomiji se de&avéamo gdje raste zaposlenost trziSte dionica
biljezi pad. Kao Sto sam vestakao ulagé zakljucuju da tamo gdje je visoka zaposlenost moze
se @&ekivati nizi nio preduzetnosti, Sto moze da smajifiovu dobit.

I mnogo toga se mijenja kada se razvoj jedne ekgeoweze zasvjetsko trziSte a ne za
unutrasnje. U tom modelu unutrasnjeg trziSta tokmyica se mogu i kontrolisati i predvidjeti sa
manjom ili v&om sigurnodu, ali u ekonomiji koja je nd#narodno povezana i unutar koje
novac moze lako pristizati, u odnosno napustatiljgeno je veoma teSkoNeizviesnost je
mnogo veta nego predvidivost Tehnologija je promijenila svijet, a time i ekonigu. Npr.u
Rikardovo doba golub pismonoSsa je bio vazatimarenosa informacija. Da li ista ekonomska
tehnologija mozZe objasniti ekonomsko ponaSanjedaaga i kompanije u doba interneta?

Tehnologija je promijenila posao i percepciju stdjeNekada je Amerika bila daleka, ,na kraju
svijeta“. lako je bilo komunikacije — bila je spofrzina danasnje komunikacije sve mijenja.
Kako istce Ohmae, tehnologija je promijenila geopokti stvarnost, pretvarajustare nacija-
drzave u anahronizme. Zar se kao jedan odtdjuuzroka pada sovjetskog carstva ne uzima
informacija? Savremena tehnologija je nasla razmape informacija kroz zidove kontrole
informacija u Sovjetskom carstvu. Zatvoren sistenpsd naletom informacija prinudno otvara i
nestaje.

Tehnologija je svijet &inila kompleksnim i haoti¢nim. Karakteristike materije koje je otkrila
kvantna fizika mogu se diti i kao prakttna manifestacija globalne ekonomije. Postoji mnogo
paralelnosti izméu svijeta kompleksnosti i svijeta globalne ekon@nly globalnoj ekonomiji
postoji veliki broj varijabli koje utiu jedna na drugu. To je sistem koji je prirodncadni&an, ali

ne uvijek predvidiv. Mala promjena u jednoj varljainoze imati veliki i neobjasSnjive promjene
na nekom drugom mjestu (,efekat leptira®). Tadmeavisnost i tesko vidljiv uticaj uti na
ruSenje mita o ekvilibrijumu (ravnotezi). U sadagrgkonomskoj teoriji preovladava misljenje
da se ekonomski sistemi kreprema ekvilibrijumu, dok teorija kompleknih sistalokazuje da

je ,klasicni* ekvilibrijum samo jedna od ,t@ka privi&enja“. Za ovu teoriju postoje i druga
privlacenja, koja uvijek nije mogie razumjeti.

3 Interesantno je da istu logiku imaju mjere kojeampredlaze IMF: @ti tzv.interni razvoj, $to su mnogi shvatili
kao potvrdu protekcionizmu.
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Kao Sto prije Hajzenberga i Bora fizika nije razetajkompleksne sisteme, tako se kompleksni
sistemi u praktinoj manifestaciji globalne ekonomije ne razumijuekonomiji. Upravo to
nerazumijevanje te nove pojave kao Sto je globakanomija trazi i novu ekonomsku teoriju,
nov pogled na ekonomiju, novu ekonomsku paradigbauli nam fizika u tome moze pori@

Da li iskustvo iz fizike moze ponéd®

Otkrica kvantne fizike nisu ignorisala Isaka Njutna iggeu mehanicistku paradigmu. Za
uslove u kojima je nastala Njutnova teorija i dayigjedi. Ipak, uslovi su se promijenili.
Njutnova fizika moze objasniti samo fragmente reglinsvijeta. Ovo zna da klaséna

ekonomija, nastala i vjéana sa nacija-drzavom vazi i danas tamo gdje pasigjja-drzava!

Ali, globalna ekonomija sve viSe nadvladava nadiomaekonomije i ona trazi novu, njoj
prilagaienu ekonomsku teoriju.

Globalna ekonomija se mora smatrati totalitetom. fi@ prost zbir svih 200 nacionalnih
ekonomija sastavljenih u glomilu. Ona je cjelinansatuzavisnostima unutar nje. Istina, joS ne
postoji model kojim se ona moze opisati. Z&lavati je dac¢e dalji razvoj globalne ekonomije
uticati na razvoj te nove teorije ekonomije.

Da li je, koristéi iskustvo iz fizike, to kvantna ekonomifa— ekonomija ucijoj osnovi je
otvorenost, kompleksnost, haos, neizvjesnost, delieost?

10. Ekonomski kvant — kako ga shvatiti®

Ako nacija-drzava viSe nije okvir regulisanja ekone, da li to zn& da je uloga politike u
ekonomiji smanjena? Klasie politike — svakako! Stoga i nastaju regija-dezérzave u kojima
se polittka vlast shvata drugge). Razvoj je sve blizi pojedincu, njihovom znanj
sposobnostima. Prelaz ka pojedincu nas priblizkesmomskom kvantu

Kako ja shvatam ekonomski kvant? Ovaj izraz i nj@gehvatanje mi je iz mojih asocijacija u
odnosu na atom u fizici. To je snop energije ilogovi energije koji pokr& ekonomiju, koji

32 Ovaj izraz sam preuzeo od K.Ohmae-a, koji ga usppbminje u njegovoj raspravi o globalnoj ekonantijace,

po obrazovanju Kenichi Ohmae je tiar.

33 Zasto sam se opredijelio za pojam ekonomski kvas8liko Zelimo da mijenjamo neku praksu, moramo
mijenjati i naSe shvatanje te prakse (stvarnostjazba novom shvatanju treba da se prilagodeddiiz njega
proizidu) novi pojmovi! Najvéu zabludu upravo unose iste tjj&oje se upotrebljavaju za raglie okolnosti ili se
radnja koju opisuju deSava u potpuno rétith okolnostima. Npr. pojam inflacija opisuje radle aktivnosti u
zemlji koja Stampa svoju valutu i u zemlji koja labir stranu valutu.

Ekonomski kvant treba da izrazi cjelovitost snopewveergije koju pojedinac emituje u proizvodnji irepodenju
ekonomskih ideja. Ekonomski kvant me asocira nagsptok, dinamiku, i to je njegova sustina. Ekoskinkvant
nije ¢estica, to je potencija, moguost, objektvna tendencija.

O zna&aju retorike za ekonomiju vidi McCloskey, Deirdrgasurement and Meaning in Economics”, Edwrd
Edgar, 2001.
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podsttu njen rast i razvoj. Gdje se nalazi ta energijajfeGe nalazi energija ekonomskog
razvoja? Da li je to drzava? Da li je to partija& IDje to kompanija? Da li je to neki kolektiv?

Ekonomski kvant je po mom shvatagovjek ,akcije, traganja i stvaranja“. To je pojednkoji

se ispoljava ,kad@estica i kao val“. Ovo zrtada je to gestica u pokretu”, osoba koja kreativno
treperi. Upravo, kao Sto se ne moze utvrditi pgletama, tako se i ne moze utvrditi niti snaga
snopa energije koju pojedinac u tom treperenjuijak@, traganju i stvaranju) emituje. Ne radi
se 0 ravnomjernoj energiji ve o skokovitoj (neravnomjernoj) energiji. Promjemst
(skokovitost, kvantnost) u snazi snopova energgeumijem metafotno, kao i skokove i
padove u naSenchom raspolozenju tokom dana.

Ekonomski kvant je upravo sinonim za energiju pivjed, ali energiju koja je usmjerena ka
inovacijama i kreaciji. Odnosno, ekonomski kvant swpovi energije pojedinca koju mu
omoguavaju proizvodnju idejeEkonomski kvant je energija za proizvodnju ideja Ideja je
energija, kao Sto je i energija ideja.

Klju¢ni izvori rasta se sa kapitala i rada, sa materhailaktora proizvodnje pomjeraju na ideje —
na nematerijalne faktore. Zapravo, rad i kapital dalje vazni. Ipak, napredak, dizanje razvoja
na viSi nivo, sada trazi energiju ideja! Savreny@oizvod je u materijalnom obliku realizovana
IDEJA koja kao materijalni oblik egzistira u prosio vremenu. Savremena usluga je ideja u
nematerijalnoj formi i postoji samo u vremenu (zasbuge i ne mogu biti uskladistene). One se
izvode u realnom vremenu, u trenutku isporuke. Bung® savremenog proizvoda i usluge je
ideja. | to je susStina i centralnacka savremenog ekonomskog djelovanja. Upravo ovako
shv&en ekonomski kvant obezldige da je danasSnje ekonomsko djelovanje vezano za
globalnost. Dominacijom nematerijalnog ostvarujegsabalizacija djelovanja Sto u kl&soj
industrijskoj proizvodnji (gdje su umjesto ekonomgkkvanta dominirali ,agregati“ rad i
kapital) to nije mogée. Klastna industrijska proizvodnja ima svoje nacionalnangse, a
savremeno ekonomsko djelovanje postaje globalno.

Ekonomski kvant je izvor dodajne vrijednosti. Upraideja je izraz sposobnosti stvaranja. Al
ekonomski kvant ukljguje kako emitovanje energije (proizvodnja idejalkota emitovanje
energije da se te ideje sprovedu.

Otkri¢ce da je masa oblik energije, kao Sto smé istakli, duboko je uticalo na promjenucivaa
gledanja na materiju. U kvantnoj fizici masa seevi® povezuje sa materijalnom supstratom, pa
se shodno tome viSe ne smatra déestice sastoje od neke osnovne ggfave: se one hvataju
kao snopovi energije. Energija se povezuje sa dglem, sa procesima i to podrazimijeva
dinamiku, Ako ovo prenesemo na ekonomiju, mozemklju&ti da joS uvijek trazimo tu
,osnovnu grdu“, da se traga za elementarn@esticom! Npr.za Smita je to bila cijena (sva
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ekonomija se svodila na odreanje cijene); za Marksa je to bila roba (roba$movna jedinica
ekonomije); Kejns — Stednja i investicije.

Ako umjesto ovog deduktivnhog principa — reduciraejeonomije na jedartinilac, imamo
induktivni prilaz —razumjeéemo da su svi_elementi bitni i mé&uzavisni i samo_u Svojoj
cielini i meduzavisnosti mogu funksionisati Zasto onda trazimo taj kfai element? Da li nam
je to posredno naslje Njutnove fizike i shatanja tog elementa (atoma) knaterijaln&estice?
Ako trebamo uzeti u obzir sve elemente, njihovikttionalnu cjelinu — zar nije vazno traziti taj
klju¢ni odnos? Zar umjesto ovakvog elementa u ekonongjureba uvesti procese ili odnose.
Meduzavisnost procesa proizvodi tu energiju! Tudomavisnost upravo predstavlja mreza
povezanih proces&konomski kvant je upravo ta mreza m@usobno povezanih procesa u
glavi pojedinca To su procesi akcije, otkrivanja novog svijet@ olas, novog prostora, traganje
za nevidljivim procesima u prirodnom i druStvenomijetu, proces stvaranja (kreacije) kroz
energiju novih ideja i energiju njihovog spraemja.

Praktinije, ja ekonomski kvant vidim u pojedincu, kroeggvo:
a) Samopouzdanje, vjeru u ideju;
b) Sklonost ka ekonomskoj avanturi;
c) Snagu realizacije ideje;
d) Veliku energiju (potrebna je emocionalna, duSeviid dka snaga za naporan rad);
e) Spremnost na rizik — kalkulisani rizik;
f) Sklonost ka tenju kroz razmisljanje.

Kakvi treba da budu uslovi za stvaranje i realigpekonomskog kvanta? Kakav treba da bude
institucionalni okvir za ispoljavanje energije kanamo u ekonomskom kvantu?

Po mom misljenju to su:

a) Ambijent ekonomskih sloboda — jer ambijent ekonoimstoboda omogtava slobodu
konkurencije u jednoj ekonomiji. Zapravo, indeksoeémskih sloboda je pokazatelj
svjesnog (polittkog) ograntavanja konkurentnosti u jednom druStvu. Obzirom da
ekonomski kvant ne trazi podsticaje spolja i odadezi njenih mjera, eda njegov
podsticaj dolazi od snage mreze procesa i mreaygn@acije, princip samoorganizacije
postaje sve vazniji;

b) Drugaija uloga drzave — sadasSnja organizacija drzave, & smo ve istakli ne
predstavlja djelotvornu jedinicu vlasti. Ona je &alktice Pult prevelika za rjeSavanje
lokalnih problema, dok je premala za rjeSavanjédaglioih problema. Danas je svecve
broj problema globalnog i lokalnog karaktera. Nivacionalne drzave lagano odlazi u
istoriju. Centralna nacionalna drzava ne moze d@loni na lokalno, ni na globalno
razmisSljanje i rjieSavanje problema.
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Glavni problem na individualnom nivou postaj@razovanje Kako ulagati u sopstveno
znanje? Zar znanje nije pretpostavka svakog predogepojedinca? Upravo ekonomski
kvant i nije niSta drugo do stalno p@amje snopova energije, a kroz proces povezanosti,
cjelovitosti i permanentnogcanja kroz shvatanje prakse kao najbolje teorijegcaije kao
najbolje prakse. Ovo proizilazi iz ranije iznesesthvova da je savremeni proizvod i usluga
(praksa) oprednéena ideja (teorija), odnosno da je svaka idejari{fggoopredméena
proizvodom i uslugom (praksom).

11. Teorija kvantne ekonomije i ekonomska kriza

Ekonomska kriza je ukazala na potrebu razvoja memomske teorije — teorije koja moze
da objasni ponaSanje u globalnoj ekonomiji. Na fp¢akm nivou to je jedno novo pitanje:
kako iskoristiti globalno trziSte za svoj razvojaké biti dio te globalne mrezgjje je
ponaSanje, jos uvijek daleko od naSeg razumijevéamjea kriza pokazuje da u svijetu uvijek
postoji kreativni pojedinci koji se brzo prilaggvaju novim uslovima i te uslove
prilagaiavaju sebi, ali sa druge strane pokazuju se itaktpari, koji tvrdoglavo nastavljaju
sa ng&inom razmisljanja koji je doveo do krize da rijd&gzu, Sto je dokaz da su ,robovi
prezivjelih ekonomskih teorgara“.

Da li nas je ova kriza opomenula da treba da budes® kreativni, a manje praktii? Ta
kreativnost treba da bude rezultat snopova enekgjje emituje ekonomski kvant — odnosno
glava kreativnog pojedinca! Svakako, trédgos vremena da teorija ekonomskog kvanta
dobija obrise cjelovite teorije kvantne ekonomije.

Ovaj rad je nastao bez ikakvih pretenzija da daidope uohiavanju te teorije. Cilj je bio
da, shodno svom iskustvu i znanju, ukazem na nigheemte u ekonomskoj stvarnosti, koje
je otkrila ekonomska kriza, a koji traze novu ekms&u paradigmu za njihovo objasnjenje.
Onace takate polaziti od trzista, ali globalnog, odnosno ogdlkave katalaksije.
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